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* Epistemologia es una palabra que suena a dificil y erudita, culta. Los que
‘se dedican a esta actividad suelen pasar por intelectuales, estudiosos,
‘ugente dificil de entenders. Sin embargo, Heinz von Foerster (1911-2002),
un gran pensador contemporéneo, fisico, plonero de la cbemética, tedr-
co de la organizacidn, epistemdlogo, sostenia que «tod una
epistemologlia pero no sabemos gue la tenemoss.
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mo el «Burgués Gentilhombre» de Molidre (1622-1673) no .
2 sabia que hablaba en prosa, muchas personas tampoco saben gue
| tienen una epistemo'ogia. Epistemologla es el nombre que le da:
'WKEE,.TMH! ente a la disciplina: quﬂa_se%ﬂ.mm@m :
. =} Aungue a lo largo del tiempo y en diferentes lugares las preguntas
Ninguna parte de este libro puede ser reproducida, ; han cambiado, algunos de los interrogantes méas insistentes han si-
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Cueda hecho ol depdsito que preva la Ley 11.723

gimacanada o transmitida da manara alguna l o 3 Cnib sioni : : Y
; bt HF gnifica conocer? ;Cudles son sus limites? ; Hasta don
peCTINgIN: Hiidia, y8 060 & s Bl | de es posible confiar en 1o qué sabemos? JCUAles Son las fuentes

fotocopla, sin lso previo escrito dal editor.
Ao SRR PO dw]g_mu? 2 Qulén mwmrmiw
cimiento? ; Cémo se Valida el saber 7 De un modo u otro, todo ser
humano se ha encontrado con estas preguntas’y en mayor o me-

nor grado ha tenido que responderias.
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Todos los seres humanos tenemos conocimientos pero... jsabemos que
as conocer? Cuando le pedian que definiera el tiempo, San Agusiin
(354-430) daba una respuesta que vale perfectamente para el conoci-
miento y, por extension, para muches grandes lemas que admiten dife-
rentes perspectivas.
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El camino del conocimiento no es una autopista que parte de la igno-
rancia para arribar al saber. Es un amplio jardin de senderos que se
bifurcan en multiples dimensiones generandc un paisaje caleidoscopi-
co en el que los saberes se enredan, enfrecruzan, alraviesan, distin-
quen y confunden con 1as Greencias, la sabiduria, fa informacian, |a
i comprension, las explicaciones, fa ciencia, 1as opiniones...
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En distintas culturas existen diferentes concepciones sobre el conocimiento:

oS BLAN(S DEBEN ESTAR
;Enc.nﬁf-:l'cﬁm QUE. SE_ fensa,
Conls CABEZA .

: N TRoDCik Sy FPsEER,
A i Fuﬁ;&i SNHESGEEE‘;‘I& -
ga, b ReSPERAR Si R PAR YA T -
—;E B TALES L SABIDURIA .'.'

WG B
e 2 ey
ARl )

" SADER, PARA PREVEER |5

A Ful DE PODER " e TR

{ AsGoi® Comte (1198 1857) ey
FilosoFo FRaMES

P A |

= i
LI 57D |

En distintos paises y en diferentes momentos, incluso en cada institucion,
las compelencias y frontaras de cada una de estas miradas han sido dife-
rentes y han variado a través del iempo.
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El poeta y fildsofo libanés Khalll Gibran (1883-1931) y el fildsofo, psicolo-
go y pedagogo estadounidense John Dewey (1859-1952), como muchos
otros pensadores, concibleron perspectivas valiosas para intentar com-
prender el conocimiento.
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Mo sélo en distintas épocas, sino en un mismo iempo y en un mismo pals
también coexisten diferentes concepciones resp&r:tﬂ al conocimiento. Por
lo general una misma |
de legitimar T 51 saber. Estos cary COPOCIMIENoS 1 Henan mucha importancia en
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nuesira Torma de vivir, de ensefar y aprender, de comunicamos, de relacio-
namos, de resofver nuestros confictos y com Sartir nuaEFaEaxpenenms

La teoria del conocimiento, ta filoso fia -:I& a ciencia, Ta epistemologla, las

ciencias cognitivas, la gnoseclogia son diseiplinas que se ocupan de la am-
plia, diversa y ardua tarea de conocer el conocimiento. Mo sin riesgos....
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Mo existe un dnico problema del conocimiento. Cada toltura ha pensado
de distintos modos 1a actividad cognitiva. La imporiancia relativa de las
pmguntas sa modifica en cada &poca, nuevos Intaﬂggantes aparecen ¥
otros se desvanecen. ﬂunque heredaron saberes e interrogantes de los
antiguos griegos o de los hombres del renacimiento, las preocupaciones
centrales y las formas en que los epistemdlogos académicos del siglo XX
han planteado el problema del conocimianto son diferentes, Esta diversi-
dad de problematicas nos ha llevado a elegir una forma de presentar los
problemas réspetando, hasta donde es posible, la perspat:trva de las dis-
tintas &pocas y lugares.
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El camino del mnuclrm&nm _de] conocimiento, que vamos & _recorer co-
mienza en Ia : anngua Grecia y finaliza en el Occidente contemporéneo. En

sU franscurso se despliggan 108 Intemogantes de cada &poca en su con-
texto histrico y-en relacidn a su forma de ver el mundo. De este modo,
evitaremos la arogancia de suponer que la mirada de nuestra cultura es
necesariamente superior a otras. Seguir el itineraric de los distintos capi-
lulos, concentrarse en |a integridad de cada periodo vy prestar atencién a
la forma especifica de construir y entender los problemas inherantes a ca-
da epoca permiten hacer una lectura que también da cuenta de los cam-
bios y las permanencias en la evolucién histbrica,
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El conacimiento ha sido concebido por algunas corrientes de pensamian-
to modemnas como una «capacidad humana naturals y, como tal, ahistori-
ca e independiente del contexto sociocultural. Sin embargo, ésta es ape-
nas una entre muchas otras concepciones. Cada vez mas estudiosos del
xconocimiento del conocimientor en sus diversas formas lienden a consi-
derar que éste no existe independientemante de los olros aspectos de i
vida tiumana y que para Gonocerlo es imprescindible comprender las rela-
dionas entre el saber, el poder, el hacer y el sentir, asi como los modos en
que las distintas instituciones sociales llevarcn acelante estas tareas.

Al intentar comprender el conocimiento en su contexto histdrico social he-
mos destacado las relaciones de la epistemologia con los demas saberes.
Nuestra mnmpc__@nﬁ;dgﬁ,m&ém_lgnﬂ no_es independients de lo que pan:.
samos sobre el mundo y nuestro lugar en él. La ciencia y la epistemologia

han esiado siempre entrelazadas (aun cuando su conexion haya sido ne-
gada). Esta mirada integradora no prelende ser exhaustiva: no supone
que &l camino recarrido es el nico posible ni que puade exponerse com-
pletamente. Lejos de presentar una historia lineal, el itinerario propuesto
muestra saltos, lagunas, retrocesos, caminos sin salida, retomos inespe-
rados, transformaciones...

En los lsjanos tiempos en que nacid la cultura griega existian ya muchas
olras como la egipcia, la china o la hindd con saberes muy diferentes a los
que forjaron Sécrates, Platén o Aristételes. El privilegio de la palabra divi-
na, que hablaba s6lo por Ia boca de los sacerdoles 0 Igs. rayes, erala-nor-
i g!n_'c_-eztas.sqcfpdasies donde el ritual era el organizador de la practica
social.
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Como es imposible recorrer todos los senderos del conocimiento, partir da
la Gracia Antigua, cuyo legado ha sido fundamental para la construccion
de nuestra cultura y por lo tanto de nuestra epistemologla, puede mostrar-
nos un caming.



Estamos tan acostumbrados a comenzar cualquier narmcu!m histérica
buscando los antecedentes griegos que raramente nos preguntamos por
que iniciar alli nuestra tradicion cultural. Una de las respuestas mas acep-
tadas es que en Grecia se gestd un modo de organizacién social diferen-_
te: |a polis. Este fue un acontecimiénto decisivo por muchas y diversos mo-
tivos, entre los que se destaca el hecho de que en Atenas cambié el valor
¥ la forma de compartir nuestra experiencia a través de [a palabra.
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La polfs, términa que solemos traducir como Ciudad-Estado, nacié alrede-
-n el caso de Atel Atﬂnas Imn—fﬂﬂﬂb fadlr:ai-
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exlram‘dmann pnw!agiu de la palabra snbra todos los msl:rumenl.c:s. d& po-
der. En la polis la palabra cobrd un nuevo sentido en un estilo de refacion
diferente enfre hombres iguales reunidos e en la asamblea de cmdadan-ns
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En una repablica, una de las exigencias fundamentales del arte politico, es
T-EEEH!" licido y potente dominio del Ianguﬂje En el age agora, centro de reu-
nién o piaza pabiica, ya no hay una palabra indiscutible, un saber garanti-
zado. Se establece el debate contradictorio, fa discusidn, la argumenta-
cian, El hombre adquiere concienca del «logoss, Ese termino gnego, que
proviene del verbo wlegeins, orginarfiamente significaba hablar, decir, na-
rrar, dar sentido, recoger o _reunir. Entre la politica y el logos se estableca

una relacién estrecha, una trabazdén reciproca.

e—

Eﬁamﬂ LES, T4, FERD
2 GJ!ubaEE.S-ES ASIl’

I Pﬂu‘llll P

desHo DECIRLD
PARA COMVENRERLDT

]Ei*! ! U;!ﬁll

e
4 QuE aueRes DECIR
EXACTAMENTE Gl Eon
I, N

«logos» se traduce habituaimente como razon, palabra, discurso, expre-
sibn, pensamiento, habla, verbo, inteligencia, concapto, etc. En cualquier
caso, como afirna el Diccionario de Filosofia.de J. Famater Mora (1912-
1991), el s ha sido un vocablo central en la. ﬂnsnﬂa -griega; y luego se
[nmmﬁ,ﬁaﬂin@_&_p_‘]anm como Togica’ y en elfinal de tér-
rnlnm; coma filologia, genlngm y muchisimos otros, pam designar estudio
o conocimiento,
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El movimiento de democratizacion divulgacion tuvo consecuencias deci-
sivas en el plano intelectual. La palabra entre iguales {Homoioifisol) ya no
tiene garantias, no obliga, No puede exigir obediencia, Debe seducir, con-
vencer, vencer. Y los hombres deben adiestrarse en este nuevo arte dis-
cursivo. Comienza asl a desarroliarse una nueva habilidad, saber, técnica,
y con ella una nueva profesién: el maestro de retorica o sofista.
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Histéricamente la retarica y la sofistica, mediante &l andlisis que ambas lle-
van a cabo de las formas del discurso como instrumento de victoria en las
luchas en la asamblea y en el tribunal, abrieron el camino para la reflexion
filoséfica. Sin embargo, no todos los pensadores dieron una calida recep-
cibn a esta nueva actividad. Entre los que le declararon ablertamente la
guerra, Platon (427-348 a.C.), y su discipulo Aristoteles (384-322 a.C.)
construyaron una imagen degradada de los sofistas {término cuya etimo-
logia indica que eran «intelectuales que saben hablars).

La mnega establecid un modelo de ciudadania basado an una demo-
cracia directa en el que el debate reamplazd (a veces) a la espada. Los
mn-u_bates fuezrun Menos sangrientos pero no menos intensos y no todos
podian paricipar de ellos: ni las mujeres, ni los nifios, ni los esclavos, ni
los exiranjeros eran considerados ciudadanos. El inestable equilibrio enll,re
guerra y politica es expresado por el general prusiano Yo Clausewit
(1 780-1831) en el siglo XIX con una sentencia famosa. En el siglo XX, e
fildsofo francés Michel Foucault (1926-1984) Yealiza una célebre inversian:
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La democracia instituyé la igualdad entre los ciudadanos en relacion a sus
nglbllpdade_s da part.icipar en la vida poblica, pero no pudo instituir la iden-
trlj ad de aptiludes, ni abalir las pujas de poder. Riatome por ejemplo, inven-
una peculiar concepcion de la verdad porque queria difﬂrent:iarl drasti-
ic;asn;a;igﬁadm L:;naastru (y con ello a si mismo) da los demdas. Utilizéd todas
iollasy: eam:ar mﬁxgmﬂp ¥ en gran medida lo consiguio (es
o . que . el Dios de la g_uarraj. Platény sus segui-
consiguieron desacreditar a sus adversarios de tal forma que los tér-

minos ssofismap y gsofistay tuvieron h
Conhotetiin lotaknants irting asla hace muy poco tiempo una
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Es famosa la anécdota que narra &l dictamen del oraculo de Deifos cuan-
do sostiene que Socrates (470-399 a.C.) es el méas sabio entre los atenien-
se, Sorprendido al sabero, el supuestamente humilde filésofo, manifestd:
«Sdlo 5é que no sé naday. A partir de ese momento decidié consagrar su
vida a comprender el porqué de las palabras del ordculo (considerado in-
falible). Se impuso |a tarea de interrogar a sus conciudadanos respecto de
su saber y, a partir de sus respuestas, juzgd que éstos suponian saber aun
cuando no era el caso.
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La postura de Sdcrates generalmente ha.sido interpretada como de
una suprema humildad. Sin embargo, cada vez mas estudiosos se in-
clinan por una lectura diametralmente opuesta y sostienen que su dis-
curso deja traslucir una inmensa soberbia, Muchos hoy plantean que
ia famosa frase «S568lo sé& que no s& nadaxs sugeria claramente que:

‘ ...los demas ni siquiera saben eso,
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Socrates se dedicé a indagar a sus conciudadanos en la busqueda de al-

guno que fuera mas sabio que &)
no a los politicos y a los Pﬂ?atas. ;para poner a prueba al oraculo. Exami-
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a,ﬂulé buscaba Sécrates con este wacoso intelactuals? 5
el Dios le habla asignado la misién de sacudir
dadanos. Para ello debia pincharios
En-buena parte de Ia poblacién de;
frogatorios fue el odio hacia aguel qi

8g0n su paracer,
ta modorra de sus conciu-
como 'si fuera una especie de tabano,
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;Buscaba algo Socrates ademéas de poner a prueba al Oraculo? A iraves La biisqueda de Socrates estaba guiada por la suposicién de que hay una
dg asas W“‘*’E_fm"‘ﬂ““ {que Platon llamd didlogos), pretadndllz 5;2::'; | caracteristica di_aﬁnlturia. un Unico elemento comun a la di.‘u'ergidad di a-
sideas, entendida como aquelio que definia |a ”E*W’?’Ezﬁ;i, ‘:3 etk Jalientes, 0 justos, o buenos o bellos. Su tarea consistia en buscar una
cuestion. Si aceptamos esia ﬂer?ﬂm_‘-‘-;"-‘ﬂ- ;Er"mP:“;é"":; mue";mr?bi Ayt unidad real que se suponia gue existia bajo la diversidad aparente. Socra-
pregunta: ¢ no han ammaﬁﬂ$ as .';-_‘BE'- _Dmé 'Br& :a%i s SOcra tes y Su qaﬁcand&ncla filostfica han gestado una nocion del conceplto co-
condicion de Homo Sapiens? Y sl asi fuera, (que 4U1e q mo un universal que define o determina la naturaleza de una entidad, pro-
tes y su discipulo Platén inventaron o crearon las ideas? cas0 0 SUCESO.
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— Elﬁn:ates evaluaba el saber de los demas comparandolo con el suyo y con-

sideraba que los otros sablan menos que &l porque tenian un saber practi-
En la actualidad usamos el término «ideas de muy distintas formas aquipa- co; lo que & valoraba, en cambio, era un conocimiento universal. Ese pro-
randolo con knociony, kconceplo, apensamientor, € incluso £on asignifi- ceso de abstraccion y universalidad del saber tuvo coma antecedente y
cadon. La filosofia griega anligua lo utilizaba de un modo peculiar. Socra- modelo al pens_amien!.n geométrico que Pitagoras (575-500 a.C. aprox.) y
tes en sus dilogos (o mas bien interrogatorios) buscaba encontrar lo que  Su escuela habian desarrollado con exquisitez. Los gedmelras abstraen de
caracteriza & una determinada entidad, independientemente de las situa- las complejisimas formas del universo sensible solo un conjunto muy redu-
ciones particulares. Queria hallar una respuesta niversal y por lo tanto in- cido de eflas: algunas figuras regulares y simples como los triangulos, poli-
dependiente de las distintas situaciores particulares a fas preguntas: zqué gonos, circulos y elipses... Sécrates aplicd esa metodologia a las cuestio-
as 1 Valentia? ;qué es la Justicia? gque es el Bien? squé es la Belleza?  nes morales y Platdn la extendi a todas las dreas del conocimiento,
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A = La gbra de Platén inaugura una fnn'na de pensar ¥y de exponer el conoc-
1 Qv ES EL VALoR —J { Si.uNo EST IRSPUESTs A miento que constituye un notable monumento pedagdgico. En su tratado

i r—|
—3 ReCHAZAR, A LOS ENEHEOS Y politico La Repablica, que fue el primero de Occidente, expuso sus criticas
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Platén dedicd una inmensa cantidad de paginas,a criticar a los poetas.
Desde nuestra perspectiva actual no es facil ver qué relacién podian tener
los poetas con la politica o con la educacién, El Inglés Eric Haveloc (1903-
1988), uno de lo mas reconocidos estudiosos de la antigiedad griega, ad-
virtid que: amientras la poesla eferciera su reinado absoluto, se alzaba co-
mo un obstdculo para ef logro de una prosa eficazs.

&Quién era el principal interesado en el triunfo de la prosa sobre la poe-
sia, de la geometria sobre la accion dramética? Precisamente Platon, el
fundador de la Academia, el méximo exponente de una nueva actitud de
conocimiento: la contemplacion tedrica.

19




‘;:'EDE [A FiESTA PARTIGPATIVA |

R o TAPAGON TESRiCA || |

El sistema educdlivo que prevalecid en Gracia antes de la extension del
habite de la escritura y la lectura (que nunca fue demasiado amplia en la
Antigliedad) se basaba en la poesia homérica que era un compendio de |a
tradicion oral. En aquel tiempo la actividad poética, lejos de ser un modo
de expresitn individual, era un compendio del saber social. Constituia la
columna vertebral de la formacion cultural v, por tanto, de la politica, pues
la educacion tenia como objetivo central la formacién de ciudadanos. Pla-
tén combatid duramente ese sistema.
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Los ataques platénicos Iban dirigidos contra un procedimiento educacio-
nal; mas aun, se dirigian contra una manara de vivir. Platon desplegd to-
do su saber retérico para oponerse a la mentalidad poética. Esa era la ba-
se de la ensefianza en la Grecia Arcaica, pues el saber no se impartia en
instituciones especializadas: era parte de la vida cotidiana. Los encuentros
comunitarios de alta pertenencia y profundamente conmovedores eran un
modo de compartir el conocimiento, Por eso aigo totalmente opuesto a la
contemplacién y el estilo argumental platdnico, y constitulan el principal
obstaculo para al emplec del andlisis distanciado y la clasificacion en lar-
gas secuencias causa-efecto que proponia el fundador de fa Academia,
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«Tedricoss; tal el nombre que recibian los hombres que miraban los jue-
gos olimpicos, para ser diferenciados de los que participaban. Desde
aquel tiempo y aquel escenario hasta la actualidad, la teoria ha implicado
siempre una actitud de distanciamiento, de menoscabo de la conexion

afectiva y de privilegio de la logica.
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Ningln héroe homérico salia de una situacion dificil teorizando. E! lengua-
je de la poesia épica era el de la accion y nadie podia sustraerse a ella, cre-
erse independiente ni asumir un rol presuntamente pasivo. En contraste, la
concepcion platénica del mundo, de la que es deudora la filosofia occiden-
tal, privilegia la posicidn tedrica, la mirada alejada, la universalidad. Quiza
por eso Sécrates se haya negado a escribir: el maestro de Platdn descon-
fiaba de un saber separado de la persona viva en conversacion con sus pa-
res. Su ensefianza era un modo de problematizar que, si bien buscaba una
definicién, lo hacla siempre en el contexto vital que le daba sentido,




A medida que se fue imponiendo el tipo de discurso tedrico, el estilo fue
transformandose: se pasd de un lenguaje de acciones (verbos) y cualida-

des (adjetivos) propio de los poetas y los profetas a un tipo de discurso !

abstracto, centrado en los sustantivos que no admiten grados, ni tiempos.
La retdrica del tedrico (generalmente negada como tal) es la de las afirma-
ciones universales y eternas.
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aunque se deslizaba
peligrosamenta hacia el
lenguaje de la
absftraccion,

gran influencia sobre
Platon, concibid como
tnica realidad a un
w3ern (con maydsculas),
etemo e inmutable. Ante
la evidente variabilidad y
diversidad de la
experiencia, Parménides
de Elea (nacio 540 a.C.
aprox.) y sus sequidoras
no tuvieron ofra
posibilidad que la da
escindir el universo en
dos: el mundo aparante
y el mundo real,
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El pensamiento filosdfico se fue separando del mito y su multiplicidad bus-
cando una realidad dnica, subyacente, que diera cuenta de toda la expe-
riencia, a la que considera sblo aparente. Primero Parménides y luego Pla-
ton se escandalizaron ante la dificultad que representaban para el
conocimiento la inmensa diversidad vy las miltiples transformacicnes que
encontramos en el munda, Concibieron esa situacidn como absurda y sen-
taron las bases de una légica que Aristdteles terminaria de desarrollar v
que llevaba a una concepcion dicotdmica, a todos los niveles.
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Aungue de modos muy distintos, tanto Platén como Aristoleles admitieron
la distincién parmenidea y fundaron, a partir de ella, una manera de pen-
sar que separa radicalmonte la sensibilidad y la inteligencia. Fiatén desva-
lorizé la experiencia sensorial, desprecio la transformacion y la diversidad,
y exaltd la actividad intelectual, las formas definidas y regulares, la estabi-
lidad y la unidad. Aristdteles construyd una filosofia mas matizada que hi-
20 lugar a la sensibilidad en el proceso de conocimiento.

A partir de esa operacidn conceptual de abstraccibn, purificacion y separa-
cidn pudo nacer la idea de una Episteme, es decir de un conocimiento ga-
rantizado, absoluta, verdadero, opuesto a otro que es mera Doxa (opinidn].
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El sistema aducétivu que prevalecid en Grecia antes de 1a extension del

habito de la escritura y la lectura (que runca fue demasiado amplia enla

Antigliedad) se basaba en la poesia homérica que era un compendio de la
tradicion oral. En aquel tiempo la actividad poética, lejos de ser un modo
de expresitn individual, era un compendio del saber social. Constituia la
columna vertebral de la formacin cultural y, por tanto, de la politica, pues
la educacion tenia como objetivo central la formacién de ciudadanos. Pla-
ton combatid duramente ese sistama.
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Los ataques platdnicos lban dirgidos confra un procedimiento educacio-
nal; mas aun, se dirigian contra una manera de vivir. Platén desplego to-
do su saber retdrico para oponerse a la mentalidad poética. Esa era la ba-
se de la ensefianza en la Grecia Arcaica, pues el saber no se impartia en
instituciones especializadas: era parte de |3 vida cotidiana. Los encuentros
comunitarios de alta pertenencia y profundamente conmovedores eran un
medo de compartir el conocimiento. Por eso algo totalmente opuesto a la
contemplacion y el estilo argumental platdnico, y constituian el principal
obstaculo para al empleo del andlisis distanciado y la clasificacion en lar-
gas secuencias causa-efecto que proponia el fundador de la Academia.

[ATeoRik Peerio=ve |
.zgisﬂﬂ GAMENTe (' SERARAGN

«Tetricose: tal el nombre que recibian los hombres que miraban los jue-
gos olimpicos, para ser diferenciados de los que pardicipaban. Desde
aquel tiempo y aquel escenario hasta la actualidad, la tecria ha implicada
siempre una actitud de distanciamiento, de mencscabo de la conexion
afectiva v de privilegio de la logica.
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Mingun héroe homérico salia de una sifuacion dificll leorizando. El lengua-
je de la poesia épica era el de la accidn y nadie podia sustraerse a ella, cre-
erse independiente ni asumir un rol presuntamente pasivo. En contraste, la
concepcion platénica del mundo, de la que es deudora la filosofia occiden-
tal, privilegia la posicion tedrica, la mirada alejada, la universalidad. Quiza
por eso Socrates se haya negado a escribir. el maestro de Platdn descon-
fiaba de un saber separado de la persona viva en conversacion con sus pa-
res. Su ensefianza era un modo de problematizar que, si bien buscaba una
definicidn, lo hacla siempre en el contexto vital que le daba sentido,
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. Una morada subterranea en forma de caverna, que liene la enlrada§ 2
abaan‘a en toda su extension, a la luz. En ella estan unos hombres con las | |\ FORZADO A MiRaR ALA LuZ 7 2 NOPIENSAS AUESE SENTR{A £
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piernas v el cuello encadenados, de modo que deban permanecer alll y|
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mirar sélo delante de ellos, porgue las cadenas les impiden girar en derre-
dor las cabazas, Mds arriba y méas lejos se halla la luz de un fuego que bri-T
lla delrds de ellos; y entre el fuago v kos prisionaros hay un tabigue cons-
fruido de lado a lado, como e biombo que los tifinteros levantan d&.fame
def piblico para mostrar, por encima del biombo, los mufiecos,

Imaginate ahora que, del olro lado de! fabigue, pasan sombras que levan§
loda clase de wlensifios y figurillas de hombras y olros animales, hechosly
en pledra y madera y de diversas clases. y enlre los que pasan unos ha-B
blan y otros callan. ¥
{...) los prisioneras no tendrfan por real olra cosa qua las sombras de los ?‘-"
objelfos arificiales transportadoss -j ¥

! minacion instantnea, pues habiendo salido también &l de la oscuridad sa-
. b{_: que ra luz es siempre cegadora. Pero nos dice que ese camino de sa-
.« crificios liene la mas valiosa recompensa: el acceso a la verdad,
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Muchos autores presentan el nacimiento de la filosofia comao una libera- 7

cidn o un claro signo de progreso que va desde |a supersticidn y el mito g
hasta la razdn y la episterne (cenocimiento verdadero y garantizable). Pla- !
ton fue el padre de esa idea y su caverna es, paraddjicamente, el mito fun-
dacional v el lugar de captura donde quedamos atrapados creyendo que |

buscamos la libertad. Segun su ensefanza solo los fildsofos, que siguen d
el camino del conocimiento y logran el acceso a la verdadera realidad, al |
saber y a la luz, son quienes deben gobemar.
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En tiempos de Platén no existia distincion alguna entre filosofia y ciencla. |
A nivel del conocimiento sélo una divisién tenia sentido: la que distinguia
entre episleme (conocimiento verdadero) y doxa (opinitn). Socrates fue
uno de los que iniciaron el proceso para establecer esta distincion, pero se :
negd a escribir y a establecer doctrina manteniéndose siempre en el cam-
po de la interrogacidn. Platon, en cambio, establecio un dogma, sostuvo
que era posible arribar a un saber definitivo, seguro, absoluto: invento la
erdad en la flosofia. Francois Chitelet, (1925-1985), filbsofo e histona-
dor de la filosofia francés, puso de relieve la importancia del recurso a la
everdads como modo de garantizar él sometimiento de los interiocutores.
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i En la Antigua Grecia era inconcebible una separacitn entre el conocimien-
to'y la politica. Plitén sostenia que el goblerno debia estar a cargo de los
filtsofos, precisamente por su saber, La palabra everdad» existia desde
mucho antes de que naciera el fundador de la Academia, pero no con &l sig-
nificado v la importancia que adoptd en su flosofia. A partir de las ensefian-
zas platénicas y de los aportes y modifica-

ciones de su discipulo Aristiteles la

distincién entra apisteme y doxa se

eslablecid firmeameante en la cultu-

ra Occidental.
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Los Sofistas fueron bastante més humildes en sus pretensiones (tal vez a
es0 se deba, en parte, su derrota). No eran aristécratas y su labor como
maestros debia ser recompensada econtmicamente; Sus reflexiones
siempre estaban abiertas a nuevas posibilidades y su objetivo era explici-
tamente el de seducir, convencer, o ganarle a los adversarios. Tampoco
prelendian tenér un acceso privilegiado a la realfidad, ni pansaban que la
verdad pudiera tener duefio; su saber estaba al alcance de lodns qulenas
quisieran cultivario (y pudieran pagario).
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La idea de un acceso privilegiado a la realidad solo puede sostenerse una
vez que se ha aceplado la distincién radical enire raalidad_}r apariencia. La
discriminacion se fue estableciendo a partir del reconocimiento de las con-
tradicciones en el proceso de conocer, conjuntamente con |a suposicitn de

que habia algin método para acceder directamente a la realidad. Muestro §

mundo de experiancia, el mundo que percibimos a traves de los senlidos
era para Platon mera apariencia, una version degradada y fallida del ver-

dadero mundo: el mundo de las Ideas.

: || & Covo PRESURDIRA

]
LALEONPRD DE lA SoBERBI4)

OEWFIEZ, (7 gft.ﬁmw:}

-----

Para Platén el conocimiento verdadero solo se logra a traves de un proce-
dimiento que denomind anamnesis: el recuerdo, Segin esa concepcion
nuestro mundo sensible es una mera copia, una version degradada, bomo-
sa (como las figuras de sombra de la caverna) del mundo de las Ideas. An-
tes de nacer, el aima habita en el mundo ideal pero al venir a este mindo
olvida lo que sabia. Por lo tanto, para conocer es preciso recordar, a tra-
vés de la contempiacion intelectual, lo que el alma conocid en el mundo de
las ldeas.

Del inmenso legado de la Antigledad griega, la cultura rena-
centista ¥ luego la moderna absorbieron dos concepciones
muy diferentes: la platdnica y la aristotélica. Hasta el dia de
hoy, aunque de modo diferente, ambas concepciones tienen
una fuerte presencia en nuestras vidas. El legado de Platon
destaca la imporiancia da las matematicas v sus seguidores
buscan, ante todo v sobre todo, encontrar un modelo matama-
lico salisfactorio para comprender los fendmenos. Los aristoté-
. licos, en cambio, pretenden dar explicaciones causales y no se
, conforman sélo con modelos absiractos: buscan mecanismos
¢ productivos.
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La diferencia entre las dos con- 3
capeiones radica en gue la pers- |
pectiva aristotélica reconoce y valora la observacion y la experimen- [~
tacion. No en vano Aristoteles ‘era el hijo de un médico cuyo arte no
puede reducirse jamas a la contemplacion y la abstraccidn matema-
tica. A pesar de las grandes diferencias entre los sistemas ambos
coinciden en que la ciencia es un saber de lo universal, lo inmutable,
lo eterno y necesario. Si consideramos sus concepciones cosmologi-
cas, de la que derivan nuestras teorias actuales, veremos que ambos [~
8@ inspiraron, aunque con estilos diferentes, en consideraciones gao-

-.i métricas y de armonla debidas a la influencia pitagdrica. L.
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Tan acostumbrados estamos a tener problemas que raramente pansamos La dnico que Platin queria; v § i ;
qué es un problema o por qué tal o cual cosa resulta problematica. Los chi- tual que permitiera izcluir Jlah; g;sfwii?;::;e g‘:' f r: un ocein laleo:
nos no consideraban que las estrellas tenian que moverse de una mane- general basado solamente en el movimiento cr:wu :raj_ :5 en un esquema
ra determinada o que existieran formas mas perfectas que otras y por lo y  nica se satisfizo plenamente con la construccion e expeciativa plato-
tanto nunca creyeron que la forma de moverse que tenian los planetas era cadit lo mismo con las aspiraciones de Arstatels: EE”:'é‘t'm- pera no su-
problematica. Platdn, en cambio, guiado por su nocion de perfeccion, y ba- con un esqueleto parcial ni con la posibilidad de ﬁ‘: I El elna se ::.r:mfolrmuj
jo el influjo de la geometria y de s0 especial atraccion por la simetria, con- de forma verasimil: &l deseaba (y lo construyd) ur1a vard e e
sider® absurda que los planetas (en griego significa «astro errantes) no se | que explicara causaimente el funciunamlenicE ! | mogalo-Sosmoidgico
movleran en conjunto con los otros astros siguiendo orbitas circulares. A : oI UHIYS0,

partir de esta disonancia enlre su experiencia y su expeclativa nacid su
problema y con &l la astronomia como la conocemos.
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La demanda de Platdn fue
satisfecha por Eudoxo (408-355 -
a.C.) quien propuso un modelo !
matematico que en principio
podia «salvar |as apanenciass.
Su esquema permitia dar cuenta
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de las cbservaciones que Eudoxo no buscaba r tanto oot ,
mostraban el avance y retrocese  modelo de esferas. Nf}yegrtaa ba imgxasgﬁr:r:: fe’;?[léf;ﬁ;z: ;ﬁ';f E!?'E su
de los planetas, como si herencia matemdtica. Sus conglomerados de esferas no eran ma nla co-
astuvieran prnﬂuddufs por una mulas geométricas, maros expedientes de computo. Fueron !':H 5 tgtua fisr-
combinacion de movimientos luego Ptolomeo (85-165 d.C. aprox.) quienes se hldﬁmn Lol je heleﬁ ¥
circulares. las explicaciones causales y construir un sistermna Bﬂtrmﬁmh;?fmm.:l;mr
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Aristateles trabajd afangsamenle para uﬂnﬁmﬁ.:u_na.uisim deconjupta que

no fuera solo un asquema varasimil en &l gu
na también que permitiera comprender y explicar las causas de su funcio-
namiento, Para hacerlo tuvo en cuenta tanto los aspectos légicos como los
fisicos, sin olvidarse de los estéticos, Su cosmavisién, ademas de estar [

La historia que nos han ensefiado si
: iue una cronologla lineal. Sin embar-
go, los hombres de distintos lugares o culturas (a veces aun cuando czﬁ:

construida a partir de argumentos ampiricos solidos que la sostuvieron a
lo largo de varios siglos, ha sido central an el armazén intelectual de la cul-
tura occidental y es de una belleza cautivante. Esa cosmovisidn fue des-
preciada por los positivistas modemas y recién comenzo a ser revaloriza-
da hacia mediados del siglo XX gracias a la labor de nuevas corfentes de
investigacion historica, entre Cuyos trabajos se destacan los del historiador
francés Alexandre Koyré (1892-1964) ¥ del norteamericano Tomas Kuhn

(1922-1996).
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Platén consideraba que un NUMeno infinlto de teorias podia explicar cuals
quier observacion y que a partir de esludios empiricos nunca podriamos’
determinar exactamente cual de ailas era la verdadera. Su postura funca
una concepcién instrumentalista del conocimiento; las teorias son hema-
mientas Gtiles, no descripciones de .a verdadera realidad.

E::Erta: elgr:;m; t&rfitnrfnj tienen problemdticas distintas v ritmos diferan-
. AP e elio, en-—ia escuela y muchas veces lambién en |
universidad se sigue ensefando y pensando linealmenle )
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ga hasia la ciudad imperial de Alajandlri?_pam Rl
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nstruis upa visin decconjunio que.
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Aristoteles trabajé afanosamente para co
no fuera sdlo un asquema verosimil en el que
no también que permitiera comprender y expli
namiento. Para hacerio tuva en cuenta tanto los aspectos l6gicos como los g
fisicos, sin olvidarse de los estéticos, Su cosmovision, ademas de eslar La historia que nos han ensefiado sigue una cronologla lineal. Si

.o hombrs e dilos e ol (o eco un it con

construida a partir de argumentas emplricos solidos que la sostuvieron a :
o largo de varios siglos, ha sido cantral an el armazén intelectual de la cul- parten el mismo territorio) tienen problematicas distintas y ritmos dif
leran-

(ura occidental y es de una belleza cautivante. Esa cosmovision
preciada por los positivistas modemos ¥ recién comenzd a ser revaloriza-
da hacia mediados del sigio XX gracias a la labor de nuevas corfentes de
investigacion historica, entre cuyos trabajos se destacan los del historiador
francés Alexandre Koyrsa (1892-1964) y dal norteamericano Tomas Kuhn

(1922-1996). 13
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Platon consideraba que un namero infinito de teorias podia explicar cual Eq a segunda mit :

quier observacién y que a partir de estudios empiricos nunca podriamos: contra esta warsid:l E:d del siglo XX empezaron a aizarse mltiples v

determinar exactamente cual de ellas era la verdadera; Su postura funda. ro esta construid n lineal de la historia que se autoproclama uni iz

una concepeion instrumentalista del conacimiento: las teorias son hea asta advert struida exclusivamente desde la perspectiva eur W: rs:l e

mientas Gtiles, no descripciones de ‘a verdadera realidad. ga hasta |EE;S:;; dpﬁ:m?ﬁ* zﬁllﬁreen el espacio tiempo dasdec;g:ﬂ,'s E;”rz
erial de Alejandria.
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La gran gesta de Alejandro Magno (353-323 a.C.), que fue educado por
Aristoteles, cambid radicalmente el contexto politico de la Antigiedad grie-
ga. Atenas, ciudad-estado (polis) relativamente independiente, quedt ba-
jo la tutela imperial. Como las ideas nunca han existido en el vacio sino en

&l contexto de un modo de vida, una sensibilidad, un tipo de instituciones
y practicas, esa transformacion afecto tanto |as formas de conocer como
la valoracion del conocimiento. El hombre griego pasé de ser participe de
una asamblea de ciudadanos iguales a ser sibdito de un inmenso impe-
fio, Io que trajo aparejado un cambio muy importante en los temas privile-
glados, en [as metodologias y en los estilos de conocimiento.
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En nuestro sistema educativo, fruto de un estilo modemo de especializa-
cién en disciplinas separadas, alin hoy se dicta la historia de las ideas to-
\almente divorciada de la historia politica e incluso se la considera un area
independiente de la historia de las ciencias. En nuestro itinerario a saltos
en el liempo veremos hasta qué niveles subyacentes todas las historias se
antralazan v retroalimentan.
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El periodo de la cultura griega liderado por la polis atenian i
con el nombre de «cullura helénicas. Con slfdunfo de N:Elrﬁrﬁﬂg;::
{en el :323 a.ﬂ.}‘al centro cultural se desplazé a la ciudad de Alejandria
se inicio el «periodo helenisticos que llegd aproximadamente hasta el siy-
glo Il d.C. El museo y Ia biblioteca fueron las instituciones caracteristicas
de ese periodo. Su forma de produccién de saber era muy diferente a a
de la Academia platénica y.el Liceo aristotélico que se basaban en Ia reu-
nidn del maestro en conversacion abierta con sus discipulos.

Alfred North Whitehead (1861 -1947), matematico y filésofo inglés que in-
vestigd sabre los distintos estilos del conocimiento, planted que el filbso-
fo amr;:da}:sa cedio el paso al erudito y al experto de cultura helenistics
3::;5'& %:l I_:i:cla la especializacion v, al mismo, iempo, el ciudadano de-
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El cambio institucional implicé un cambio de figuras y modos de ejercer el

- saber, El fildsofo interesado por miltiples cuestiones y creador de siste-

mas ya no es el faro del conocimiento. Al menos, no es el Gnico. Junto a
él, y muchas veces por delante de &I, aparece ef erudito o experts. En re-
lacién a la preccupacién por el conocimiento, esta época se caractarizd
por &l rallmndunu de las preguntas mas generales y por la expansitn del
esceplicismo, forma filosofica formulada por Pirrén de Elis (365-275 a.C )
uno de los méximos exponentes de esta corriente, ' i
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Luego de varios siglos de elaboracién de distintos sistemas cosmologicos
que van de los pitagoricos hasta Aristoleles, se hace cada vez mas eviden-
te |a dificultad (sino la imposibilidad) de llegar a una verdad absoluta & in-
conmovible respecto a los fendmenos nalurales. La falta da garantias del
saber lleva a Pimén a desplazar el eje de atencion de la cosmolcgia al pro-
blama del conocimiento. El térming «esceplicismons deriva de skeplomar.

«mira alrededors, «indagos y ésa es la propuesta de esla cofrients; exa-
minar las posibllidades y limites, las formas y el valor de! conocimiento.

e —

yfff o e e ]

Bl . -
£ "RoexiSTE HWGUNK

) e ESEPTIGSHO i_
Lo CBLGA A, W,
LA SeSPENSION \' R0
PeL yuilioY |76 ¥
E.:JE_T#,HTE AL
S

Las diferencias entre Protagoras (485-410 a.C.) y Pirron son enormes. El
primero vivié durante el Siglo de Pericles, la época de Oro de la Grecia An-
tigua, ensend y fue estimado (y odiado) por ello. Su concepcion de la po-
sibilidad de conocer se caracteriza por un esceplicismo débll que, entre
otras virtudes, abrid la puerta a la comprension de las relaciones enire co-
nocimiento y lenguaje. La vida en la polis, la participacion en la Asamblea
y el ejercicio de la ciudadania hacian practicamente imposible el surgi-
miento de un escepticismo como el de Pirrén, que lo llevd a retirarse de la
sociedad. Este aislamiento es mas fécil que se produzca en un stibdito im-
perial que elige una actitud individualista extrema que en un ciudadano cu-
yavida, y por lo tanto el conocimianto, 5610 tiene sentido en la relacion con
los olros.
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si qnc{asdlamns a Protagoras y Pirron en la categoria escépticos sin hacer
dusnnmlnﬂejs entre ellos, estamos condenandonos a ver un mundo sin ma-
tices ni sutileza.
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El wesceplicismo extremon niega toda posibilidad de conocimiento ¥ es
por_lp general una postura estéril, ya que nos conduce al silencio al lain
accion y al ostracismo. El «dogmatismo sin fisurass afirma que ei' ser hu:
ﬂ':im‘:l puede ccnﬂ-:f:r con absoluta certeza y suele conducir a la intransi-
gencia y al daspuu_s_mn. Cualndo el dogmatico une la afirmacion de lo
f;gp‘?mcgnc::alagi’:;o;qd:ﬁ? ajl:;:rlﬂltﬁi?ilﬂ pasar de la afirmacion al fanatis-

. a, lodo teorico o pensador producti imul-
taneamente un escéptico y un dogmatico débil (en d'sstll:l"ulas ;f:;;;;.'nﬂ;:;:

liene que dudar de lo establecido para - ;
roponer olra mi
afirmar aigo nuevo para poder prnducin; &3 rada y liene que
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El pensamiento que divide tajantemente al mundo &n polaridades absalu-
tas separadas y opuestas tiende a construir un espacio conceptual en
blanco y negro. De este modo entenderemos a los especialistas eruditos
coma totalmente faltos de imaginacitn y creatividad o incapaces de salir-
se de los casilleros profesionales. Sin embargo, importa distinguir [as ten-
dencias generales o 1as caracteristicas comunes de una época, sin caer
en el absurdo de suponer que se aplican sin mas a cada una de [as per-
sonas en un momento dado. Entre los eruditos famosos de la cultura he-
lenistica estan nada menos que Arquimedes (287-212 a.C.) uno de los i-
lbsofos de la naturaleza e inventores mas importantes de la historia
occidental, y Euclides (vivib hacia al 300 a.C.), autor de los "Elementos de
Geometria® y gran sistematizador de los conocimientos geométricos de los
griegos. Si bien este altimo no aportd muchos hallazgos matemalicos nue-
vos en su obra, fue absolutamente original en la forma de organizarios y

El 4mbito de la polis, del debate pluralista, de la igualdad ciudadana, es de 1a investigacién empirica
ismo débil y que fue mucho mas PPEC”M{;EEH?}ID

creativo. Bajo un régimen imperial, la produccin del conocimiento ya no Estaba interesado en explicar las
o Incumbencia de todos los ciudadanas sino que se Iia especializado, es-. CBUSAS ¥ conocer los mecanismos de

particularmente adecuado para el desarrolio de un esceplic

colarizado y refugiado en la erudicion,

doxia que a la creatividad. Las diferentes facetas y aspectos de la activi-| estudisba. Esos iftereses Io inclinab
s muesiran que la erudicion es Necesaria para toda’ hacia la indagacion y Ia investiga m:"‘

dad cognitiva no _
actividad creativa y que fa creatividad también acompana ¥y potencia a |

erudicion.
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Como bien mostraron Alexandre

Aristdteles fue el pensador que | [

el sistema geocéntrico maygﬁﬂténign:i::;m”m
aceptado por todas las elites cultas /5
de la Antiglledad y de Ia Edad Media :
Dm}dm}tal. La versién mas popular
i dela historia, difundida por los

pasitivistas, sostiene que su

madelo se& impuso dnicamente
por su autoridad y que su
creador no podia‘esgrimir

més que argumentos
abstractos v metafisicas
a su favor.
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Koyré y Tomas Kuhn, entre
{ n_mehﬂs otros historiadores del
| siglo XX, Aristdteles nunca se

' caracterizd por mantener una ;

-+ @speculacidn apartada completamente

haciéndose més proclive a la orto-| Produccién de los fenémenos que {AE;"-"R"E'“TETEEE RESIDE.
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A la mayorla de los antigues (y aln hoy a la mayoria de las personas no
alfabetizadas o pertenacientes a culiuras diferengﬁs de la nuestra) 1a idea
de una Tierra girando le parecia demasiado extrafia y sin ningin funda-
mento en la experiencia. Hoy como ayer, el movimiento dae la Tierra es im-
perceptible. Para creer en €l es preciso que nos convenzan... ¥ Ia taraa no

g5 en absoluto sencilla.
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Colén no fue el primero en proponer ni en demostrar la esfericidad de la
Tierra. Ya en la época de Aristoteles se pensaba que la tierra era redonda
y esta teorla se mantuvo firme entre los eruditos a lo largo del tiempa. No
sélo los astros se ven circulares sino que Aristbteles observd que la som-
bra de los eclipses era curva y dedujo que deblan ser esféricos y no pla-

nos pues en ese caso al menos algunos eclipses lendrian que producir

iema emrmira inaal
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Ya en los tiempos de Aristteles los filosofos sabian que Ia tierra era mu-
cho mas grande que los teritorios conocidos, pero recién con Eratdstenss
(276 -194 a. C.) se obtuve un calculo bastante exacto de su tamafio.
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' Un objeto del tamafio de la tierra tiene que atravesar girando una distan-

c:lal I!'rmenrsa 8n menos de 24 horas, para lo que es preciso una velocidad
allisima 5i se puede sentir el efecto del viento al correr o cabalgar, .. jcuén-

- 1o mas habria de sentirse la velocidad de |a tierra surcando el espacio co-

mo un bélide! Estos son apenas algunos de los a )

i ) rgumentos an co
mwmsantn de rall:ana que planteaban los portavoces de la con cap';réan ?:iE:
una tierra inmovil que era la hipétesis observacionalmenta mejor. funda-
mentada, la mas simpie y la mas racional en su tiempo.
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a) El argumento del paralaje: Si
la Tierra se moviera deberia
observarse el wparalaje este-
lars, que es el desplazamiento
aparente de un obfeto cuando
se lo observa desde dos posi-
ciones distintas.
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b) El argumento de la torre: Si se
arroja un objeto desde lo alto de
una torre, mientras éste cae, si la
tierra estuviera en movimiento

tandria que haberse desplazado’
muchos metros. No obstante el

objeto no cae lejos del pie de la to-
rre, sino justo alli. Esto muestra
que la tierra no se ha movido,

La cosmologia aristotélica se edifico sobre los cimientos elaborados por
los pitagoricos, Parménides y Platon. De los primeros tomd la nocién de
armonia, a la que se le sumod la concepcién de Parménides sobre la per-
feccion de la esfera y el pensamiento platénico que privilegiaba el movi-
miento circular. Aristdleles respetd algunos elementos de sus predeceso-
res y otros los cambié totaimente, de modo tal que podemos pensar que
fue a la vez conservador y revolucionario a, mejor aun, podemos abando-
nar estas polaridades extremas incapaces de hacer inteligibles procesos
complejos con multiples facetas.
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Parménides habla escindido el mundo en Aparente ¥ Real, siendo el pri-
mero imperfecto, cambiante, diverso (el que todos conocemaos) v el segun-
do inmovil, eterno y perfecto. Platén exigié que las observaciones del mo-
wm!en‘tﬂ de las estrellas y planetas fueran explicadas sdlo con
movimientos circulares perfectos. Eudoxo (390338 a.C) fue el primero en
legrar un modelo que satisficiera esta exigencia. Sin ambargo, Aristiteles

no quedo satisfecho con el madelo propuesto por Eudoxo pues le parecia
una solucidn absiracta.

47
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La concepcion del cosmos aristotélico dividic al yniverso en dos: Universa
Sublunar y Supralunar. Esta distincion le permitid dar cuenta del cambio y
la transformacién y, al mismo fiempo, explicar el comportamiento regular e
inmutable que para los gnegos dablan tener los astros, Para comprender
los fendmenacs del movimiento Aristoteles estudid primero el problema ge-
neral a nivel terrastra, v luego ulilizd los resultados obtenidos para sacar

conclusiones acerca de los cielos.
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Aristoteles planteaba que hay muchas propiedades de las cosas que no,
se pueden comprender en terminos geomeétricos © numericos, ya que
los cambios qué podian ser expresados auméricamente eran 500 UNoOS:
pocos frente a todos los tipos posibles. « s COmo puede darse una gxpli-
cacion complela del crecimiento y maduracion de una manzana 50/a-
mente en términos de nomaros y formas?s, preguntaba con lucidez a;

sus opositores. Para explicar el cambio an general y el de splazamientoiD
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La explicacidn fisica del movimiento le permilio a Aristoteles construir una
imagen det mundo, donde cada parte mantenia una relacion arg.‘inlc-a con
135 demas. _Paﬂ_tendo l::!ﬂ ia idea (aceptada en su época) de un universo

fiérico, considerd que si las sustancias graves (pesadas) como la Tiera IiEE.
den a caer, s ubicaran naturalmente en el centro de la esfera (en este 22‘
g0 &l acentromn daﬁr'!e el «abajos). ¥ es por ello gue la Tierra ocu ;
i siobigiadon pa ese lugar
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esla manera elegante y econdmica, Aristiteles podia explicar pe-rréé'."

(concebidp como un tipo de cambio) ulilizo una analogia con la biologia,itamente por qué los habitantes del otro lado de |
que lo llevd a concebir dos lipos de cambio fundamentales: el "natural’ique en ese universo la Tierra central esta ubica:ﬂz’t?:jfr: v s;s s
cuando estamos

v al “forzado”.

2N U superficie no habria hacia dénde caer,
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Aungue no ha llegado a nosolros ninguno de sus mapas, sin embargo, la Los drabes no se limitaron a resguardar e ) = |
famosa Geografia (aprox150 d.C.) de Ptolomeo (85-165 d.C.) nos ha lega- ofigen recibié miltiples inﬂuendags nnentaJe::g—a-d; %ﬁ?%ﬂ;ﬂ:’? yg g
do una informacién fundamental para reconstruir posteriormente todos losg diversas maneras, particularmente en todo lo L‘rl:lﬂ hac&gt 1:ha||s:::‘I'll!.‘:;llFi:ll}lu‘ml:br
lugares conocidos en aquel tiempo y trazar los mapas utlluzalando BUS re- aritmética y del estilo cuantificador. Comentaron y tradujeron a los ran: a
glas. Su obra demarcd tanto el apogeo de la cantografia antigua como &l maestros clasicos y presentaron investigaciones completamente % s as
final del gran impulso investigador de los alejandrinos en ese campo. tes del saber griego, como el ren-

calculo con numeracion decimal,

: . : la tri -
melria y una multitud de procedimientos algebraicos, e
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) | Para comprender el nacimiento de Ia
Piolomeo ha sido uno de esos extraordinarios estudiosos de Alejandria.; clencia modema as imprescindible

donde, si bien el saber tendia hacia la especializacién, nunca llegd a pen-} reconocer el aporte araba también en
sarse en disciplinas separadas o independientes entre si, nl a separar 3_ relacion al modelo expernmental; aportaron
ciencia de la filosofia (como lo hacemos hoy). Plolomeo es un buen ejem-i instrumentos de todo ti po, metodologias y
plo de la amplitud de ese saber que si bien ara mas especializado que eny ﬂ_lbereﬁ desconocidos en Occidente.
tiempos de Aristdteles, lo era muy poco si lo comparamos con el EL_CTLIH|E Sin ellos, la ciencia como la conocemos
Ademas de la geografia, se ocupd extensamente de temas as!mlr&gimﬁ:“ hoy seria impensable. A pesar de esto,
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astrondmicos (que tampoco se consideraban indEpEﬁ!_ﬂiﬁﬂlE’E}. fIJ.E' ur gran hasta hﬂ‘.".ﬂ unas décadas la historia oficial
matematico e inventor de instrumentos. Su msrn:ﬁp-gm es mnm_derﬂda | -‘.Ile‘Ia Gencia solia obviar sus aportes o
base a partir de la cual se estructuraron las creencias cosmologicas en lE.' limitar _su t:a?nt'ihum:'_m al cuidado da la
Europa medisval despuds dal siglo XIL. herencia aneda v a su traduccion,
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uir el camino que lleva de los arabes al Hanadmn_ema ita-
E:::f : g:::edge Al-Andaluz y de la Espafia cristiana, es necesario valver
hacia atras para pader conocer olra de las rutas que confluyeron para la
construccion de la cultura occidental: la del Imperio Romano de Occiden-
te y la cultura cristiana. Este camino de la hisloria hla. sido (y aln es) mu-
cho mas reconocido y valorado por las historias oficiales.
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La mayeria de los autores coincide en concebir los inicios del Imperio Ro-
mano en el reinado de Augusto (63 a.C. al 14.4.C.}. En el ano 168 aC. la
conquista de Macedonia puso a los romanos en contacto inmediato con
Grecia y provocd un rapido incremento en sus relaciones con la cultura he-
lgnica. Los conservadores, como Catdn (243-148 a.C.), se dieron cuenla
da los peligros que podia entrafar la llegada de la cultura griega, con su
estilo polémico, en la disciplinada sociedad romana y opusieron una dura
resistencia, A pesar de esa resistencia y de que en pocas décadas a pe-
netracion del saber griego fue inmensa, seria emréneo considerar que Gre-
cla hubierd logrado efectivamente imponer a Roma su cultura.
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Si bien al rechazo inicial le siguié una fase de aceptacion, esto no implica
un interés homogéneo respecto de la cultura griega. En el campo linglisti-
co, la resistencia de Catén fue sumamente fructifera y ka lengua de e cul-
tura del imperio paso a ser el latin, al menos en los dominios occidentales.
Respecto de la filosofia y de la ciencia, los romanos tuvieron una indiferen-
cia casi total. Su interés se concentrd casi exclusivamente en problemas ju-
ridicos, dado su evidente inlerés en la consfruccidn de un estado eficiente,
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Los fitbsofos griegos detestaban tedo lo hibrido, sélo consideraban perfec-
to a lo pure, lo definido, lo hemogéneo. En cambio los romanes, no Wvie-
ron problema alguno en mezclar fodo aquello que les resultara Gtil, Cice-
ron (106-43 a.C.), uno de sus lideres mas apreciados, fue un pensador
ecléctico orgulloso de serlo.
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Los pensadores romanos, que ya no vivian en una polis sino que pertene-
cian a un imperio, no tenian ningdn prejuicio que les impidiera recurrir a to-
do lo que les fuera til. El eclecticismo expresaba mucho mejor las com-
plejidades con las que tenian que lidiar y el espiritu practico que exigia la
gestidn politica de una mulliplicidad de pueblos.
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Alexandre Koyré califict |a filosofla de Cicerén como «ensayos de un lite-
rato aficfonado». Su desprecio no es una excepcién entre los estudiosos
contemporaneaos de la Antigledad. Bertrand Russell, filésofo, matematico y
pacifista inglés (1872-1870), desde una comiente filostfica completamente
diferente, sostiene que «fuera de algunos hombres excepcionales, Roma
actud como un esteniizador sobre la zona de habla griega del imperion.
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El desprecio de muchos |os historiadores de la filosofia actuales respect
del pensamianto romano no debe extrafiamos: si filosofla es sdlo aquello
que se ensefia aclualmente, podria aceptarse una clerta declinackén en g
Imperio Romano, sobre todo en Occidente. Pero si utilizamos una concep-
cion mas amplia e incluimos la filosofia politica v la filosofia del derecho,
asi como el pensamiento reflexivo en su actitud més amplia que no siem-
pre admite categorias a-prioni, Cicerdn aparece como un pansador de gran
importancia y valof,
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Aungue el Imperio Romano fue uno de los mas estables y duraderos, en
el afio 285 el emperador Diodedano comprendid que la autoridad imperial
ya no podia mantenerse como hasta entonces y dividio el Imperio en dos

partes. Una, la de Odenle, la liderada por &), sa axtendid hasta 1453, La J
otra, conducida por Maximiliano en Occidents, cayd en el afo 476, Pera
antes de que esio suceda, en el afio 324 d.C. ocurrié un acontecimiento
fundamental en la historia: Constanting 1, el Grande, impuso al cristianis-
ma comao religion oficial.
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Al cagr el Imperio Romano de Occidente gran parte de nuestra herancia
cultural se conserva an &l Imperio Orental. El saber griego quedd por mu-
chos siglos al cuidado casi exclusivo de los @rabes y recién a partir del si-
glo X, pero fundamentalmente en los siglos Xl y Xll, los europecs se reen-
contraron con muchas de las grandes cbras de la cullura helénica y
helenistica. En los territorios occidentales que hoy llamamos Europa sélo
la Iglesia se ocupd de preservar una pequefia parte del legado clasico. El i
saber se refugit primero an fas abadias y los conventoas, luego en las uni-

! conformacion dal modo paculiar en

gonocimiento, Este padre de la ,_-,'._’

versidades medievales al culdado de estudiosos llamados escolasticos.
Estos fueron eruditos cuyo mundo era un universo de textos, de referen-
cias bibliograficas, de citas de maesiros, de polémicas interminables en
los que el saber no tenia una gran conexién con la observacion de la na-
turaleza —aunque asta nunca estuvo lotalmente ausante—.
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Mientras el legado griego era
Ew\r&dﬂ an el Imperio Onrantal,
en Occidente comenzo a
des-ﬂrmllarsa 1= teologla cristiana.
San Agustin (354430 d.C) tuvo
yna importancia fundamental en la -

que &l cristianismo concibit el

Iglesia afirmd que «un cristiano L
debe estar interesado en conocer
a Dios y al alma y absolutamente 4
nada més». El conocimiento ya no | {§
ez centraba en [a naturaleza, nien ™5
la poiltica, ni en [a jurisprudencial se
habia desplazado hacia la teologia ;
(tec: Dics; logia: estudio). Paralos ¢
cristianos buscar las causas ,
naturales de los fendmenos
nalurales s limitarse a «causas
segundasy, detenerse a mitad de
camino en la explicacion
renunciar al congcimiento de la
wcausa primeras: Dios.

Este desinlerés por las cuestiones naturales no debe entenderse como un re-
pudio al saber sino como un cambio de Toco de interés, de preocupaciones y
de estilo. San Agustin, influido por el pensamiento platdnico, estuvo mucho
mds interesado en el alma que en la sphysisy (naturaleza) y valonzd a las
maternaticas por sobre las demas formas de conocimiento de la naturaleza.
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Hasta el siglo X!l la actitud teolégica predominante era agusfiniana. Res-
pecto de la cosmologia no existia ningtin tipo de unanimidad entre los cris-
tianos. En Occidente, la atencidn prestada a estas cuestiones fue crecien-
do entra 1200 y 1225 a medida que se recuperaron y tradujeron al latin
gran parte de las obras de Aristoteles que habian sido salvaguardadas por
los arabes y desde Bizancio fueron lliegando paulatinamente a Occidente.
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Se recuperaron el Almagesto de Ptolomeo y otras obras destacadas de [a s8-
biduria antigua, lo que produjo una profunda conmocion y una gran avidez
por conocer los tesoros de la cultura clasica. Esa avalancha de conocimien-
tos generd un movimiento intelectual de amplio alcance, que primero influyo
en la Iglesia y, con el tiempo, llievd a un cambio de orientacidn caracterizado
por una preponderancia cada vez mayor de las posiciones aristotglicas y un
erecients interés en las investigaciones naturales y la cosmologia,

1.UN PRa(250 No | iNEAL \7 .

El movimiento hacia una nueva versién de la doctrina cristiana no fue in-
cruento ni lineal. Aristdteles no sblo no habia reinado durante 2000 afios,
como suelen contar los manuales escolares: también habia estado parcial-
mente «ausente» durante casi 1500 afios. En Europa sélo se conocian y
aceptaban algunas de sus obras de égica y otras pocas mas, pero la ma-

parte de su extraordinario legado habla quedado en el Imperio Roma-
no de Oriente v, por lo tanto, se habia desvanecido para los estudiosos oc-
cidentales.
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La recepcion a las obras de Aristiteles no resultd precisamente céalida: en
1210 un concilio prohibid la ensefianza de cualquier doctrina aristotélica:
en 1215 se aulorizé la ensefianza del Organon, pero se confirmé la prohi-
bicién de la Fisica y la Metafisica. Aungue las prohibiciones pronto perdie-
ron su eficacia, el camina hacia una unificacion doctrinaria que incluyera a
Aristdteles llevaria adn mucha tlempa.
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La incorporacién del pensamiento de Aristotelas que se produjo en la doc-
irina cristiana en el sigio Xl tiene como figura central a Santo Tomas de
Aquino (1225-1274) quien realizd una sintesis magistral entre la doctrina
cristiana y la cosmovisién aristotélica. Para este sabio de la Iglesia &l co-
nocimiento abrevaba en dos fuentes: la e y [a razon, pero éstas no pue-
dan contradacirse. La magna obra de Santo Tomas fue el fruto de esta vi- §
sion y en su Summa Theologica integrd una vision biblica del hombre y de
la salvacién con una concepcion aristotélica del mundo material,
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A partir de siglo XIil, la extraordinaria sintesis aristotélico-tomista (de San-
to Tomés) pasd a ser la concepcidn del universo mas extendida y acepta-
da entre las elites cultas de la cristiandad, Escritos alegdricos, como los de
Dante, aportaron mucho a su difusion y a que el universo de las esferas
comenzara a formar parte de! «sentido comuns de la época.
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Para comprender la importancia de la concepcion tomista del mundo es

jso ubicaria en el contaxto de lo que los historiadores actuales han de-
nominado el «Renacimiento del Siglo Xil». Hacla mediados del siglo X| Eu-
ropa se encontraba &n un periodo de transformaciones desconocido hasta
entonces. La época de las grandes invasiones habla llegado a su fin, nue-
yamente se comenzaba a desarrollar la vida urbana, se expandit el comer-
cip y comenzo a crecer una nueva clase social, la burguesla. También hizo
sy aparicion un actor soclal hasta entonces desconocido: el intelectual.
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Jacques Le Goff (1924), uno de los medievalistas mas reconocidos de la
actualidad, sostiena que con el término «intelectual» los hombres de la
Edad Media no aludian tanto a una categoria profesional, que se designa-
ba con multitud de vocablos (lifferatus, magister, professor, etc.), sino a
una cualidad de tipo més general. El intelectual era un individuo que culti-
vaba y vendia el producto de su saber. Aunque cominmente estaban al
servicio de la Iglesia, y por mas que en su mayoria fueran juridicamante
clérigos, no eran por ello facilments clasificables. Su ambito natural se
centraba en las ciudades pues éstas oficiaban como centro para todas las
inquistudes de renovacién de la época y como el lugar de asentamiento de
las nuevas instituciones culturales.
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Tanto los nuevos «maestros» como sus «alumnos» carecian de una orga.
nizacion y tenian una vida practicamente némade. Con &l fin de proteges
5us intereses, y al igual que el resto de los grupos profesionales de las ciy-
dades, se organizaron en un gremio y crearon una institucion para que log
albergara. Asi nacid la Universidad. Las primeras en aparecer —y en alcan.
zar mayor relevancia fueron la universidades de Parls, Oxford v Bolonia
creadas a partir de la experiencia de escuelas episcopales que ya tenian
un cierto nivel de importancia en el siglo X! Estas nuevas instituciones al.
teraron la jerarquia de las prcticas educativas y entraron ademés en con.
flicto con la organizacidn politica,
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La Universidad devino el medio natural en el que el intelectual del Medioe-
vo alcanzd su madurez. En ese contexto la concepcion aristotélico-tomis-
tica logrd un consenso mayoeritano y estructurd el saber culto hasta el Re-
nacimianto. En sus claustros, los debates escolislicos no se reducian a
averiguar cuantos angeles antraban en la punta de un affiler, como han
pretendido algunas versiones poco matizadas de la historia. Para com-
prender la importancia y el valor de la produccitn escoldstica de conoci-
mientos es preciso entender el cuntexto en que tuvieron que trabajar y
pensar. Este se caracterizd por la llegada a la Europa cristiana de una cre-
cienta cantidad de fraducciones del drabe v del griego que contanlan una
inmensa variedad de nueves conocimientos que no podia asimilarse sin
antes alravesar un profundo debate sobre mélodos y fundamentos,
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Una de las ironias de la cultura moderna en Occidente &s el considerar al
mundo islamico como algo extrafio, cuando representa una de las fuentes
fundamentales en la que abrevd nuestra cultura. Cuando los europeos oc-
cidentales redescubrieron a Aristiteles mediante el contacto con discipu-
los istamicos y judios, sabra todo en Espaiia, también recibieron elabora-
dos comentarios realizados por escritores musulmanes. Los mas
importantes de estos comentaristas fueron los fildsofos Al-Kindi (789-873
d.C.) y Ibn Rusd (Averroes) (1126 — 1198) y el fisico y cientifico Ibn Sina
(Avicena) (985- 1036).
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Al concebir a la teologla como una clencia, Santo Tomas tania entre sus
objetivos el de discutir (v por supuesto vencer) a las interpretaciones pa-
ganas; en especial combatic las versiones del aristotelismo defendidas por
los arabas, pero aprendid mucho de ellos.
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El Renacimianto fue una época Wwrbulenta en todas las areas de la vida hu-
mana. Una profunda crisis religiosa llevo al cisma a la Iglesia, y la dividio
en catdlicos y protestantes, dando lugar a los procesos de Reforma y Con-
trarreforma. Merced a los viajes v conguistas que incluyeran tanto un nue-
vo conlinente fisico (América en 1492) como la creacidn de un nuevo es.
pacio intelectual, a partir del reencuentro con la sabiduria antigua que
aportaron los drabes, en Europa comenzd un proceso de expansion des-
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La vida cotidiana en las cludades estaba en continuo crecimiento y trans-
formacién: el ascenso de la burguesia y el desamolio del comercio trajeron
aparejados un gran cambio en la arquitectura y en el arte, en las formas
en gue los hombres y mujeres deblan de concebirse a si mismos ¥ rela-

clonarse entra s, Fue un llempo de incertidumbre y creacion que afectd
profundamente creencias, précticas y valoras en boga.
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La formulacion clasica de lo que es el Renacimiento se debe sobre todo a
|a obra del historiador suizo Jacob Burckhardt (1818-1897) quien publico
La cultura del renacimiento en ftalia (1860). Aungque sus concepciones han
sido discutidas en muchos aspectos, todos reconocen la importancia de
aste periodo de grandes cambios. El desarrollo del movimiento humanis-
ta y el nacimiento de la ciencia moderna resultan centrales para la historia
de nuestros modos de conocimiento.
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La ciencia y la filosofia modernas nacieron gracias al cambio global %
de actitud y sensibilidad que se fue dando &n y a partir del Renacimien-

to. Este cambio se expresd en importantes transformaciones artisticas —en
la misica, la pintura y la arquitectura—, También se modificaron radical-
mente las relaciones econdmicas, basadas en la expansion del comercio
y se adoptaron nuevas técnicas contables que impulsaron el desarrolio de
las matematicas practicas. Las necesidades de la vida ciudadana propul-
saron la actividad inventiva, la produccion de maquinas vy la valoracion cre-
cignte de la precision.




El Renacimiento fue una época lurbulenta en todas las areas de la vida hu-
mana. Una profunda crisis religiosa llevo al cisma a la Iglesia, y la dividii
en catolicos y protestantes, dando lugar a los procesos de Reforma y Con-
trarreforma. Merced a los viajes y conquistas que Incluyeron tanto un nue-
vo continenta fisico (América en 1432) coma 13 creacidn de un nuevo es-
pacio intelectual, a partir del reencuentro con la sabiduria antigua que
aportaron los arabes, en Europa comenzd un proceso de expansion des.
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La vida colidiana en las ciudades estaba en continuo crecimiento y trans-
formacian: el ascenso de la burguesia y el desamollo del comercio trajeran
aparejados un gran cambio en la arquiteciura y en el arte, en las formas
en que los hombras y mujeres debian de concebirse a si mismos y rela-
cionarse entre sl Fue un iempo de inceridumbre v creacion que afectd
nrafundamente creencias, practicas v valores en boga.
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La formulacion clasica de lo que es el Renacimiento se debe sobre fodo a
la obra del historiador suizo Jacob Burckhardt (1818-1897) quien publico
La cuitura del renacimiento en Italia (1860). Aunque sus concepciones han
sido discutidas en muchos aspeclos, lodos reconocen |a importancia de
ecte periodo de grandes cambios. El desarrolio del movimiento humanis-
ta y el nacimiento de la ciencia moderna resullan centrales para la historia
de nuestros modos de conocimiento.
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La ciencia y la filosofia modermnas nacieron gracias al cambio global '
de actitud y sensibiidad gue se fue dando en y a partir del Renacimien-

to. Este cambio se expreso en importantes lransformaciones ardisticas —en
la misica, la pintura y la arquiteciura-. También se modificaron radical-
menta las relaciones econdmicas, basadas en la expansion del comercio
¥ 5@ adoptaron nuavas técnicas contables que impulsaron el desarmollo de
las matematicas practicas. Las necesidades de la vida ciudadana propul-
saron la actividad inventiva, la produccion de maguinas v la valoracion cre-
ciente de la precision.
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En Florencia, Ferrara, Mildn, Venecia y otras de las principales ciudades
itaianas, el siglo XV comenzd con una nueva manera de percibir y con-
cebir la naturaleza. La arquitectura, la pintura y la literatura adguirieran
un papel y un brillo desconocido en la sociedad medieval. El humanisme
fue ante toda un movimiento relacionado con el arte y, a través de &1, con
la imagen que el hombre tenia de si mismo, de su potencia y de su lu-
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Epoca marcada por |a exploracion de mares y tierras, por la revolucién en
los cielos iniciada por Galilea (1564-1642) y Giordano Bruno (1548-1600)
y la expansion de nuevas creencias y formas de vivir tanto religiosas co-
mo seculares, el Renacimiento no le dio siempre la bienvenida a los nue-
vos modos de pensar, Como en lodos los tiempos de grandes cambios se
vivié una gran tensién entre cerrazdn y aperiura a la novedad que se fue
expresando de muchas formas: como una puja entre el espacio finito & in-

finito, entr_e- las fronteras de las colectividades locales y los nacientes es-
tados namgnales. entre antiguas practicas comunitarias y la aparicion del
Ias.  Peberes Vel AL ) individuo-ciudadano. Algunas novedades fueron bien recibidas, otras re-
"GOO UMVERSAE "RE MALE T chazadas Ihasta el punto de llevar a la hoguera a quienes las promovian
(oMo Lo ConGBO | EanmlDo P u;u:.r como a Giordano Bruno (1548-1800) que se atrevié a cuestionar la cos-
EL GELIAL PruTol, TMGENIERD, mologia aristotélico-tomista.
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gar en &l mundo,

El humanismo supuso
una ruptura cullural con
la tradicion medieval. Su
caracteristica central fue
la de conceder una gran
importancia al estudio de
la Antighedad y
consideraria el modelo a
seguir en toda la
actividad cultural. Se
estudiaron |os textos
clasicos griegos y
romanos y se los valord
por si mismos sin
necesidad de referiros al
dogma cristiana. El
estudio de la literatura
antigua, de 1a historia y
de la filosofia moral,
coniribuyé decisivamente
a forjar una nueva
concapcion del hombra
como un ser libre y
civilizado, dotado de
gusto y juicio. Los
nuevos modos de wvida
en las ciudades fueron
gestando las condiciones
que permitirian pensar al
hombre coma un
ciedadano, no stlo como
criatura da Dios
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Enr el Renacimiento surgid una mentalidad que supo pensar el espacio in-
finito pero que también contribuyd a domesticario. Estalld el universo aris-
tuterlcg de las esferas y el espacio devino inmensidad sin fin. Los limites
de [a tierra se ampliaron para aibergar nuevos lerritorics. Gracias a la im-
prenta el saber se propagd velozmente en todas las direcciones.
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Al misme tiempo que los artistas renovaban sus técnicas, los fildsofos na.
turales desarrcllaban nuevas leorias, los medicos comenzaban a estudiar
la anatomia disecando caddveres y los inventlores producian maguinas de
toda clase, se expandio la Inguisicion, tribunal eclesiastico que se dedica.
ba a perseguir a todos los gue se oponian o pensaban diferente acusan-
dolos de brujeria o de impiedad. Entre tante, sucesivas guerras y enfren-
tarmientos diezmaban a Europa,
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Muchos hisloriadores, construyergn y difuncieron una versién muy acha-
tada de ese proceso multidimensional y heterogéneo que sirvid de nexo
entre &l medineve v la modernidad, Se suele presentar a este periodo co-
mo et enfrentamiento entre la wluze (aportada por el humanismo y la cien-
cia naciente) y la «oscuridads (atribuida a s iglesia en su totalidad). Sin
embargo &l propio Fapa alojo y estimuld la obra de Leonardo, v éste tuvo
mas de una diferancia con los humanisias, que en.muchos casos eran cri-
licos a todo pensamienio nuevo, particularmanie al cientifico.
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Los hombres del Renacimianto, al iqual que los griegos del periodo helé-
nica (Platdn, Aristteles, elc.) no fueron wespecialistasy. Su curiosidad era
amplia y diversa, su formacién multiple, sus intereses var_ia.d_t::s. Leonardo
sg impone comao un ejemplo exquisito de esta nueva senslbilidad renacen-
tista: fue pintor, inventor, mage-alguimista, anatomista, gedmetra, fisico,
cartbgrafo, inventor, ingeniero vy un exlraordinano cocinero,
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Para Leonardo la ciencia y el arte no eslaban separados. Tampoco lo es-
taban la practica y la leoria, Su obra como ingeniero se enriquecio con su
saber sobre fisica, su pintura con sus conocimientos de éplica y alquimia,
5U cocina con su saber botdnico y sus dotes estélicas, su cartografia con
sus habilidades extraordinarias para el dibujo y la observacion, sus estu-
dios anatomicos con su capacidad experimental. .




PToRA (ARToLRARA, GeaGRARA ¥ Poltica e ESTEAY SEQRAMAS

Muchos artistas-cientificos renacantistas, prosiguieron l1a tarea de lograr
presentaciones adecuadas del mundo sobre el papel. Partieron del legady
de Ptolomeo, lo enriquecieron vy actualizaron. En 1400 una copia de 1a Ge.-
ngrafiz de Plolomeo habia llegado a Florencia proveniente de Bizancio.
Muy pronto fue traducida v adquind una gran influencia en los dmbitcs més
diversos. Las concepoiones plolemaicas, eran llamativamente afines a las
desarrolladas por los arlistas en relacidn con |2 1&écnica de la perspectiva
y facilitaron el uso sistematico del «enrejados para dividir, medir y repre.
sentar el espacio.
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Mo es extrafio que las relaciones entre la geografia. los modos de repre-
sentacidn vy la polltica se intensificaran en un mundo en expansién comer-
cial y territorial. Leonardo trabajd incansablemente durante varios afios en
la confeccidn de mapas de la zona del Rio Ao, colaborando en el pro-
yecto de Maguiavelo (1469-1527) para desviar este rio que, de haberse lo-
grada, le hubiera dado a Florencia una ventaja geopolitica fundamental en
contra de los intereses de la cludad de Pisa, su rival,
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Mas importante que el aporte de Leonardo an 13 construceion de un pen-
samiento que sobrepasd los limites impuestos por la Iglesia y el saber me-
dieval, fue su elaboracién de una nueva «grilla conceptuals: la perspecti-
va lineal en la pintura y la cuadriculacion del espacio en la cartografia. Los
clibre pensadores» del renacimiento y los inicios de la modemidad se libe-
raron de las ataduras de la escolastica pero crearon otras nuevas. Los
mandamientos divinos fueron sustituidos por otros nuevos: 1as exigencias
cuadriculadoras del naciente método cientifico,
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La metodologia de la «cuadriculacidne se instauré como una metafora fun-
dante y central de todo el espiritu modemo. La obra de Durero (1471-
1528) De varetate figurarum muestra codmo las técnicas de proyeccion y
cuadriculacién —en este caso de rostros y cuerpos humanos— forman par-
ten de la misma trama conceptual que une a log pintores con los matema-
ticos y los cartdgrafos. Todos ellos suponian giie eramcapaces de arran-
car los secretos a la naturaleza y representarlos en sus obras.
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Durante el periodo renacentista fue creciendo paulating y sostenidamente
una actitud de exploracion y de investigacidn an moltiples campos de 1a vi-
da ciudadana. Los libros antiguos, traducidos, leidos, valorados y recono-
cidos, no fueron solo objelo de devocion (aungque algunos humanistas asi
Io hubieran preferido): muchos se inspiraron en ellos, tomando mas su es.
piritu que su letra,
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Para Leonardo, al igual que para Galileo. no se Irataba de estimular una
experiencia espontanea, sino de desarrollar un trabajo cuidadosamente
preparado y analizado. Su esfilo fue experimental y no meramente empi-
rico, La diferencia estriba en que en el experimento hay una hibridacion;
se lrata de una experiencia elaborada, sofisticada y sutiimente entrelaza-
da con la tearia.

i

| FAS MATE MAT(AG EL LENGIATE veL EXPERAEN To J

e —

Una de las grandes transformaciones que comenzaron en el Renacimian-
to y llegaron a su punto maximo en la Modernidad se relaciona con el des-
plazamiento de la noticn de experiencia hacia la de experimenlo controla-
do. Expernencias lenemos lodos los seres humanos, experimentos solo
realizan algunos. Una forma de diferenciarios es que el cexperimentos exi-
ge planificacion y control, Pero no sélo los cientificos realizan experimen-
tos en este sentido, también lo hacen los pintores o los cocineros. La dife-
rencia clave @s que en la ciencia modemna se privilegio un lenguaje
gspecifico: la matematica lineal.
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Galileo, al igual que Leonardo, no fue un hombre de intereses restringidos.
Alo largo de su vida no distinguid ni separd su labor como Astronomo, As-
trélogo, Fildsofo Natural o Matematico, aunque considetaba que la mate-
matica era el lenguaje clave para comprender la creacion.




R Lo

—

ke

44 3?5 Ve RD&I_}:S (AT FA NaTo R&Q

En nuestra época, que suele separar en compartimentos estancos el arte,
la relgién, la flosofia y la ciencia, puede resultarnos extrada la forma en
que eslas actividades eran consideradas en la Antigiiedad y el Renaci-
miento, asi como a los antiguos les resultaria absurda o inaceptable nues.
tra concepcion. Copémico (1473-1543), Kepler (1571-1630), Galileo y
Newton (1642-1727) denominaban «Filosofia Naturals a su labor porque
en su tiempo nadie distinguia entre ciencia y filosofia. Galileo recurris a to-
dos los argumentos posibles para intentar hacer un lugar a sus nuevas
ciencias: a veces se apoyd en la razon, otras apeld a la experiencia, incly.
so llegd a apoyarse en San Agustin contra Santo Tomas.,
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En nuestra cultura la observacion y la fe peftenecen a dominios de expe-
riencia separados, &l arte v la ciencia no se mezclan, 1a astronomia nada
fiene que ver con la astrologia, la filosofia v el expenmento no suelen te-
ner relacion alguna. Solemos creer que la verdad es una sola -la gue pue-
de ser demostrada cientificamente=; los otros saberes quedarian devalua-
das al rango de meras creencias,
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Enel Renacimiento las verdades tradicionales ya no tenian la misma fir-
meza que antes y el saber cientifico adn distaba mucho de poder imponer
sy propia verdad coma |a unica verdad. Las instituciones tradicionalmente
encargadas de legitimar el conocimiento estaban en crisis: en particular la
iglesia, pero nﬂ‘hahia otras nuevas que las reemplazaran. Las Universida-
des estaban bajo el control eclesigstico y las Academias Cientificas recién
comenzaban a formarse; faltaban siglos para que tuvieran el poder de
sgarantizar la verdads.
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La historia oficial de la pclémica entre Galileo vy la Iglesia dice que se en-
frentd la «fes de los religiosos y 1a «razéns del cientifico. Sin embargo, en
la actualidad muchos estudiosos sostienen que también se opuso la fe de
Galileo &n el sislema copernicano a la razén de los jesuitas que sostenian
que no habia pruebas contundentes a favor del nueve sistema. Un nuevo
saber siempre tiene dificulltades para hacerse un lugar, Francis Bacon
(1561-1626), fildsofo inglés contemporanec de Galileo, fue el mayor de-
fensor de su tiempo de la observacion como fuente de conocimiento y-tam-
poco sa inleresd por los hallazgos astronémicos del pensadar italiano.
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Durante el periodo renacentista fue creciendo paulatina y sostenidamente
una actitud de exploracion y de investigacion an milliples campos de la vi-
da ciudadana, Los libros antiguos, traducidos, leidos, valorados y recong-
cidos, no fueron s6lo objeto de devocion (aunque algunos humanistas as
lo hubieran preferido); muchos se inspiraron en ellos, tomando mas su es-
piritu gque su letra.
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Fara Leonardo, al igual que para Galileo. no se trataba de estimular una
expenencia espontanea, sino de desarrollar un trabajo cuidadosamente
preparado y analizado. Su eslilo fue expenmental y no meramente empi-
nco, La diferencia esiriba en que en el experimento hay una hibridacian:
se lrata de una experiencia elaborada, sofisticada v sulilmente entrelaza-
da con la teoria,
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Una de [as grandes transformaciones gue comenzaron en ¢l Renacimien-
to y llegaron a su punto maximo en la Modernidad se relaciona con el des-
plazamiento de la nocion de experiencia hacia la de experimento controla-
do. Experiencias tenemos todos los seres humanos, experimentos sdlo
raalizan algunos. Una forma de diferenciarlos es que el «experimentos exi-
ge planificacion y control. Pero no sdlo los cientificos realizan experimen-
tos en este sentido, también lo hacen los pintores o los cocineros. La dife-
rencia clave es que en la ciencia modema se privilegié un lenguaje
especifico: la matematica lineal.
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Galileo, al igual que Leonardo, no fue un hombre de intereses restringidos.
Ao largo de su vida no distinguid ni separd su labor coma Astrénomo, As-
trdlogo, Fildsofo Natural o Matemdtico, aunque considétaba’ que 1a hale-
matica era el lenguaje clave para comprender la creacion.
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Galileo sabla perfectaments que para demaostrar el movimienlo terrestrg
tenia que superar muchisimos obstaculos da diversa indole, En primer lu-
gar, la base de la educacion tradicional era 'a palabra de los autoras-auto-
ridades y Galileo pedia. exhortaba, incluso exigia cambiar de tribunal: de
fa auloridad de los texlos sagrados vy la palabra de los maestros al impe.
o de los senlidos o de la razon. En Su inento por convencer a sus con-
lemporaneos oscilé permanentemente entre posicicnes empirisias o racio-
nalistas sequn qué le resultara mas venlajoso. Ademas de cientifico licido
era un habil polermista que muchas veces pecaba de soberbia v 08 exce.
5o de irenia, lo que inlensificod sus problemas con la Inquisicidn
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En &l caso particular de la negativa de los sabios anstolglicos a aceptar las
observaciones del telescopio, no debemos olvidar que Gallleo asla pidien-
do que se acepte una observacion realizada por un ainstrumentons tolal-
mente nueve y que nadie sabia bien como operaba ésle, pues se acaba-
ba de invenlar. Ademas, an su época, nadie podia tener cerleza respedclo
a cualas eran las situaciones en que el telescopio brindaba una informa-
clon fidedigna y cuando podia ser engancso.
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En el siglo XX comenzd una revisidn critica de las «historias oficialesy de
la ciencia y el caso Galileo fue estudiado exhaustivamente. Comenzaron a
escucharse olras voces: Alexandre Koyré (1892-18964), Arthur Koestler
(1805-1983), Thomas Kuhn (1922-1996), entre ofros estudiosos de gran
prestigio, difundieron una version muy diferente de las investigacionas de
Galileo v del juicio que se llevd a cabo en su contra, En |a época en que
Galiteo presentd el telescopio ante el Senado de Veneacia (1609), las ob-
servaciones que éste permitia realizar estaban mas cerca del milagro y la
magia que de la ciencia. El era consciente que estaba pidiendo a sus con-
tempordnecs que consideraran. cosas sorprendentes y maravillosas pero,
por la misma razdén, poco creibles v dificlles de admitir.




Para comprender |a polémica enlre Galileo y la.lglesia, y las dificultades
que tenian los pensadores «revolucionarios» como Francis Bacon para re.
conocer y distinguir entre diversos modos de conocer y validar el conoci.
miento, conviene tener en cuenta la sensacion de incertidumbre ¥ Caog
que se vivia en este periodo, Tal vez Ia literatura, y especialmente la poe-
sia, sean las que mejor nos muesiren como se afrontaba el hecho de vivie
en un mundo en mutacién. El poeta Inglés John Donne (1572-1631) en sy

Anatomia del munda escrila en 1611 nos lo presenta con suma claridad:
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La sensibilidad artistica no podia ser ajena a los cambios que se vivian, a
las nuevas visiones y versiones del mundo. Como en todo tiempo de cam-
bio, los valores también entraron en crisis. En esle caso, el nacimiento y
desarrollo del espiritu modemo trajo aparejado una desvalorizacion sisle-
matica de la sensibilidad poética v una valoracion creciente del numero, la
cantidad, el calculo v la medida.
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Bacon proponia la observacidn rigurosa como la lave maestra de un nue-
yo matodo de conocimiento que debia imponerse al saber tradicional. Ex-
puso estas ideas en su obra cumbre a la que Hamd "Novum Organum®
{1620) para dejar en claro que estaba intentando superar la propuesta que
Aristdteles expuso en su célebre Organon (nombre con el que se conocen
los tratados lbgicos de Aristdleles).
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El Novum Organum tuve un gran impacto en su tiempo y sobre todo en el
siglo siguiente, influyendo enormemente en la aceptacién de la idea de
que el conocimienio debia basarse &n una observacion y experimentacion
precisas {aun cuando su propio autor tendid a desconocer, criticar-o rechas
zar los avances cientificos mas importantes de su época).
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Bacon les reprochaba a los fildsofos «el haber vivido alejados de 103 ne.
gocios, ya gue no es la meta de un pensador escribir en el ocio cosas pa.
raleer en el otio sino proporcionar las armas para la vida activas, También
fue uno de los pnmeros pensadores que tuvo clafo el poder que otarga e
conocimiento, acufando un famoso lema gue se expandit a los cuatm
vientos duranle generaciones.
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Como el telescopio de Galileo tenia un aumento de nueve veces, permitia
gue se vieran velas y naves situadas tan lejos que franscurrian dos horas
antes de que pudieran ser divisadas a simple vista. Aunque la informacién
brindada por instrumentos nueves no resultaba confiable inmedialameanits,
los militares le dieron la bienvenida por su utlidad practica. Ellos no esta-
ban interesados en la feoria sino en las ventajas del instrumento Y COmean-
zaron a aprovecharlo rapidamente con grandes beneficios.
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{na cosa era ulilizar un instrumento como el telescopio por su valor prac-
tico y Oira, muy difgrente, aceptarlo como «fuente probatonas, o en ei le-
reno cosmologico. Las resislencias resultan compransibles y razunables_.
5 consideramos que su utilizacian con el fin de escrutar los cielos implicd
una transformacian total de lo observado hasta ese momento en la dilata-
da historia de la astronomia (por mas de 20 siglos, desde las c:bs:aruamq-
nes babilonicas hasta el Renacimiento, se hablan observado los astros so-

loa simple visla).
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Los historiadores que gustan de divulgar estas palabras del gran sabio elu-
den el hecho de que solo algunos ~ ni siquiera la mayoria de los opositores
a Galileo- se negaron a mirar por el lelescopio. Mas aun, algunos de sus
mas acamimos enemigos fueron precisamente aguellos que habian acogido
con mayor beneplacito sus primeras observaciones telescopicas, entre ellos
varios de los astrdnomos mas destacados del Colegio Romano. Tambign Ur-
bana VI, el Papa reinante en el momento de su condena en 1633, habia in-
tervenido a favor de Galileo en 1616 antes de ser coronado, llegando inclu-
50 & escribir una oda en su honor, eddulalio Pemiciosa » (1620).
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En la cultura occidental actual la astronomia es un saber tdchico que na.
ta tiene que ver con la vida humana. sus pesares y sus anhelos, sus bis.
quedas espirituales o su destino. Sin embargo, durante el Renacimients |3
transformacion de la cosmologia produjo una herida en el corazon del gis.
lema que organizaba al mundo y la experiencia humana, La primer gran
conmaocién se produjo al publicarse la obra de Copérnico De Revolutioni.
bus Orbium Coelestivm (1543 -Sobre el movimiento de las esferas colos,
liales], en la que s& exponia su concepcion del sistema heliocéntrico, que
cuestionaba a la vez la verdad expresada en el lexto biblico ¥ la autoridag
de Aristéleles, el mas sagrado de los clasicos
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La obra de Copémico habia circulado libremente en toda la cristiandad du-
rante mas de medio siglo, Su influencia fue importante y se habia discufi-
do ampliamente acerca de sus planteos, pero siempre considerandolos
como un ¢«modelo matematicos; es decir, como un sistema de «hipotesis
que permitian salvar las aparienciass y no como una descripcion verdade-
ra del mundo fisico, Pero Galileo pretendia que se aceptara el modelo he-
fiocéninico como una deschipcion verdadera del mundo y no como mera hi-
pitesis privada de toda realidad.
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El modelo astrondmico de Ptolomeo habia sido adoptado, porque coinci-
dia mejor con la experiencia y con los mas finos razonamientos, y no so-
lamente por la «autoridads de sus patrocinadares (aunque ésta importa-
ba en aquel tiempo como en todos los tiempas). Galileo logré erosionar la
cerleza respecto del modelo geocéntrico, pudo llamar la atencién con su
telescopio sobre muchas cosas nuevas y somprendentes (enfre ellas algu-
nos indicios fuertes a favor de 1a movilidad de |a tierra), pero no maostrar
el paralaje estelar ni muchas otras pruebas empiricas que le exigian sus
oponentes,
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Si reflexionamos sobre las encrmes dificultades que hay que atravesar pa-
ra hacer canfiable un nuavo instrumento, ¥ le afadimos a ello el hecho de
qua en la época de Gallleo ni siguiera se vaioraba un saber instrumenital,
no podemos seguir sosteniendo que los tedlogos se negaban a «aver la evi-
denciaw, puesto que, sencillamente, no habia lal cosa. Habia indicios pro.
meledores, conjeluras interesantes, pero no demostraciones convincenies,
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Arthur Koestler (1905-1983) fue un extraordinario historiador de la ciencia
gue dedicd buena parle de su labor a estudiar la tradicidn astronomica y
en particular las peripecias del juicio a Galileo. Sus trabajos dejan en cla-
ro que lo que estaba en juego era la posibilidad de construir un nuevo mo-
do de experimentar, vaiorar, y relacionarse con el mundo ¥ que el exiraor-
dinario padre de la ciencia moderma sdlo estaba en condiciones de
presentar indicios, de proponer hipdtesis mas o menos verosimiles, pero
nada gue pudiera llamarse sevidenciar o shechos incontrovertibles».
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La Revolucion Copernicana fue un large proceso de ?ransfurmacnﬁn con-
ceptual que llevé varios siglos. De manera algo arbitraria, como ocure
sigmpre que se intentan establecer periodizaciones historicas, podemas
Jbicarta en el lapso que media enlre la publicacion de |a obra copernica-
na De Revolutionibus {1543) y la aparicion del Tratado de Mecanica Ce-
leste del matematico y astrénomo Pierre Simon Laplace (1799-1825) en
1805; con un pico de gloria en 1687, cuando Mewlon dio a conocer su gran
obra: Principia Mathematica Philosophiae Naturalis,
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La Revalucion Copernicana no e
sblo fue un largo proceso sino e 3 (
que involucrd a hombres muy
diferentes, provenientes de toda
Eurapa Y de tradiciones
intelecizales heterogéneas.
Copémico fue candnigo de la
catedral de Frauenburg, Laplace
fue un claro expananta del nuevo
espiritu de la llustracion francesa,
Mewton fue baulizado por el
brillante economista britdnico
Lord Keynes {(1883-1948) como
agl Oitimo de los magoss. El
tfunfe del modelo heliocéntrico y
de la fisica newtoniana no fue el
resultado de un debate racional,
sing una ardua conguista an un
|uego de poder-saber-hacer de
altisima complejidad que incluyd
milttiples praclicas e instiluciones
¥ s& extendid varios siglos,
construyendo un nuevo Mundo.
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La filosofia y la historia de la ciencia positivistas han presentado el enfren.
tamienta entre Galileo y Ia Iglesia como un debate asimétrico en el que |3
luz de la razan vencit a la oscuridad de la fe. Sin embargo, fue un proce.
50 mucho mas complejo pues el cambio de la cosmovision no era una me-
fa cuestion teécnica: de él dependian la ubicacién del infierno y el paraisp
y con ellos la condena o la salvacidn de los seres humanos.
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El estaliido de las esferas que contenian al Universo aristotélico-tomista
implicd tanto un cambic de la configuracion del Cosmos come de la arqui-
tectura del pensamienio humano, Al estallar esta concepcién del espacio
al hombre se le hizo imprescindible encontrar nuevamente su lugar en el
munda. Es por esto que una arevolucion astrondmicas provoco tanto ma-
lestar y enfrantamientos lan enconados que llegaron hasta la hoguera co-
mo el caso de Giordano Bruno o al juicio, condena y confinamiento orde-
nado por la Inguisicidn como le sucedid a Galilea,
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para sostener, difundir v validar nuevas ideas siempre fue preciso crear
auevas instituciones. Como las universidades estaban completamente ba-
io el control de la lglesia, los partidarios de |as nuevas ciencias se vieron
obligados a fundar las Academias. Sostenidas en su mayoria por el poder
Real obtuvieron gierta independencia respecto a la Iglesia...la suficiente
para que los pensadores pudieran proteger los nuevos saberes, expandir
su influencia y ganar adeplos,
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Mgunos historiadores prefieren pasar por alto la «Accademia dei Segretin
{Academia del Secreto, 1560 aprox.) y considerar como la primera amdg-
mia srealments cientificas a la que se constituyd en Roma en 1603 bajo
el nombre de “Accademia dei Lincei” (Academia de los Linces) de la que
fue miembro Galilao. En cualquier caso, a partir del siglo XVl la nueva ins-
titucion fue extendiéndose y se fundaron academias en los principales pa-
lses de Europa destacandose la fundacidn, en 1666, de la *Académie des
Sciences” en Francia. Al disponer de espacios propios y de publicaciones
para el intercambio, las instituciones fueron ganando poder para instituir
un «nuevo tribunals capaz de establecer qué conocimientos habrian de
considerarse legilimos.
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Galileo fue condenado, &s cierlo, pero no es tan sencillo comprender co.
mo y mucho manos por qué, La histora que puede condensarse en ung
frase no merece ni siquiera el nombre de tal. Todo proceso interesante lig-
ne multiples idas y vueltas y el enfrentamiento de Galileo con el Santo OfF.
Cio no es una excepcidn, La fe —lanto la cientifica como la religiosa— no le
era en absoluto ajena. 5i volvemos sobre nuestros pasos para mirar con
mas detalle la controversia, podremos ver que la razdn no era propiedad
exclusiva del filésofo sino un terreno compartido suUs adversarios —gue
en muchos casos hicieron mejor uso de la mismme esle gran Académi-
co Linceo- Para comprender |a poiémica y la condena a Galileo es preci.
50 ahondar no sdlo en los delalles del debale conceptual sino en el con-
texto en el que se realizo: el de la crisis eclesiastica y la Contrarreforma,
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Come todos los investigadores, Galileo comenzé su trabajo inspirandose
en |a labaor de sus antecesores. Aun cuando su mirada fuera critica o dife-
rente, no es posible obviar ese legado cultural. Egeste caso, ya habia un
estado de opinion «rebeldex a las doctrinas aristotélicas creado por Nico-
las de Oresme (1320-1382) y otros criticos escolaslicos de las concepcio-
nas aristolélicas del movimiento que habizan convertido a la cuestion en un
tema fundamental de controversia en las universidades,

gl movimiento fue uno de los temas de mayor interés de la filosofia gre-

3. recuperado y radicalmente transformado por los estudiosos del Rena_-
cimiento y la Modemidad que desarroliaron una snueva ciencia» a partir
de un tema antiguo. Las nuevas ideas incluian necaﬁar_iamente una nue-
ya forma de experimentar el mundo. El estudio del mnw_rnlantu {_qu.a-‘en Ia
spoca de Anstoteles incluia el crecimiento y la maduracion) se !l_rmr.n sﬁlp
al gesplazamiento en el espacio, dejando de lado la transformacion cual-
tativa y reduciendo el foco de interés sdio a aquelio que entrara en la gri-
lla de la metodologia cuaniificadora.
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La ciencia moderna elimind de su munda las transformaciones que fue-
ron consideradas meras apariencias de una realidad esencial inmutablg.
Su descripcion se redujo sélo a los dtomos desplazandose en el vacio
siguiendo unas trayectorias predecibles y reversibles, chocando entre si
sin sufrir modificaciones, en una danza regida por leyes matematicas in-
diferentes al destino humang y sus necésidades. Nada menos que la
gestacion, la corrupcion, el cambio y el crecimiento, la transformacian,
fueron condenados a ser meras apariencias de una realidad esencial-
mente mecanica.
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Johannes Kepler, uno ge los mas grandes astrénomos y matematicos de
su época, trabajd junto a Tycho Brahe (1546-1601), el mas importants
observador de los cielos e inventor de nuevos instrumentos astronom.
cos que le permitieron medir con una precisidn muy superior a la cong.
cida hasta enlonces ias posiciones de las estrellas y los planetas. Con
ellos, Kepler obtuvo los dalos més confiables y actualizados de su tiem.
po. Tras largos afios de investigacidn logré organizarios y darles forma
Las orbitas propuestas por Kepler ya no seguian el camino circular de
Platén: trazaban un recorrido eliptico. Ni siquiera Galileo se atrevid a se-
mejante ruptura

Kepler estaba fascinado por la geometria de Euclides y valoraba mucho la
tradicion pitagonica. Esto lo llevé a concebir el Universo como la obra de
un creador divino: el Geometra Perfecto. En su afdn de descubrir esa ge-
omelria, pasd gran parte de su vida intentanda asociar los 5 sélidos pita-
goricos a las orbilas de los planetas alrededor del Sol, en lo que llamd el
“misterio cosmografico” (1596). Entusiasmado con su propia obra le envid
un ejemplar a Galileo, quien no fue muy receptiva: nunca le contestd.
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Kepler le habia pedido a Galileo un telescopio para poder reproducir y ve-
pficar sus observaciones pero el tempestuoso pensador nunca se o E”Wb.'
fingimente, en agosto de 1510, el arzobispo Emgsm de Colonia le regalo
uno. Kepler lo estudit cuidadosamente y, por primera vez, pudo dar una
explicacion salisfactoria de su funcionamiento en un libro rr?unumnnlat de
gptica gecmetrica llamado Digptrice (1611). Las «observaciones» no son
yn acto simple y, menos aun, lo es su significado. Si a ello le agregamos
i dificultad que implica utilizar ciertos instrumentos, Veremaos como la ba-
wlla por el establecimiento de una nueva ciencia no es una cuestion de
que unos quieran ver y 10s ofros se nieguen a hacerio.
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La nueva mirada no era sdlo &ptica y matematica sino también de criterio,
y los que la promaovieron tuvieron fuertes diferencias enlrg si. En muchos
casos, al igual que los creyentes en el sistema geocéntrico, los unos se
negaron a reconocer las cbservacionas y razonamientos de los otros. T;_an
estéticamente edificante y empiricamente sustentable era la concepcion
de las drbitas circulares que, a pesar de los muchos desafios que_Gahlen
se atrevid a interponer contra el geocentrismo, nunca an::ib'rﬁ la idea de
que el dogma de |a perfeccidn esférica y el movimiento circular pudiera no
ser verdadero,
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Una vez estabiecida una frontera conceptua! ¥ creadas instituciones dig.

tintas para la Astronomia yla Astrologia, las practicas y los saberes se dis-

tanciaron tanto que a muchos les cuesla oreer que algunas vez estuvieran

unidas, Del mismo modo, tenemos que comprender que en la epoca g

Galilea fuera imposible concebirlas de modo independiante )
T
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La ciencia modamna no brotd de un
solo hombre, ni fue el producto de
la concepcidén inmaculada de un
mélodo universal, Fue una criatura
engendrada por una multiplicidad
de progenitores, Para darle vida
se fertilizaron muluamente:
religiosas; magos, arlesanos:
fildsofos; ingenieros; comerciantas:
matemalicos; experimentadores:
aristotélicos, neoplatdnicos:
misticos; racionalistas, entre
muchos otros, en una verdadera
orgia de pensamiento-accidn-
percepcion-creacion,
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: Galileo sabia perfectamente gue la
o evidencia de los senlidos parecia
<% contraria al movimiento de la tierra
pues nadie siente que ésta se
muava. Expresd claramente esle
punto de vista cuando dijo; "Los
argumentos conlranos a la rotacion
de la tierra gue hemos examinado
", son muy plausibless. Al mismo
tiempo, el genial pensador no
dejaba de asombrarse al pensar
wque Arstarco y Copemico
pudieron hacer de fa razon la
conguistadora de los sentidos, &l
purto que, & despecho de los
segundos, la primera se erigio en
- sefiora de sus creencias
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La mera observacitn parecia contraria al movimiento de la lierra, la expe-
fencia no estaba precisamente a su favor.
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Viendo que las observaciones

solas no eran favorables a sy

tesis, Galileo recurrid a otra

. estrategia: no se trataba ya de
sequir la autoridad de los

textos, pero tampoco la de |a

_ observacién pura. Era preciso

%.:t gestar un modo de experiencis

& nuevo; el exparimentos u

+ observacién razonada y

<" controlada,
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A partir de los razonamientos
de Galilen, Io que antes era un
argumento en contra de
movimiento de la Tierra se
convierle en una razén a su
favor. Para convencer a sus
cponentes planteaba quea al
tener sujeta fa piedra en lo alla

1 e B S de la torre ésta comparte el
el Y Wi [ o movimiento de la Tierra. Al

g o soltarla se dirige hacia abajo

pere conservando alin el
movimiento de rotacién
lerrestre, al igual que Ia torre.
Al verlo de este modo el
movimiente de caida de Iz
piedra resulta ser un
movimiento compuesto en el
qQua 58 combinan el
movimiento lineal que conocian
sus conlemporaneos y una
cireular que hace que |a pledra
acomparne a la forre (v a la
Tiarra) en su caida,

A-partir de los trabajos de Copémico, Galileo y Kepler, de la transrlnrrnan
¢én de las formas de vida en las ciudades, y la creacion de nuevos instru-
mentos y maquinarias, el cosmos aristotélico, concebido como un gran or-
nismo, cuyas partes estaban relacionadas con al todo, Icmjnurjzé a
derrumbarse. Las crisis religiosas y la expansion de nuevas inslituciones
mifieron que lenta pero inexorablementa fue_ra creciendo la idea de un
Universo andlogo a una gran maquina automatica.
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La concepcién aristotélico-tomista no fue abandonada en un dia, y faila-
ba adn mucho tiempo para que el nuevo modelo fuera aceptado extendi-
damente. Sin embargo, era evidente que las nuevas formas de pensar,
valorar, producir, ensefiar y compartir el conocimiento estaban tomando
una fuerza cada vez mayor. Es en ese contexto, y en el del ardor de la
Iglesia Catdlica en su lucha contra la Reforma, que se inscribe el juicio de
Galilea, coma un esfuerzo desesperado para frenar el impulso del nuevo
pensamiento y de las instituciones que lo encarmaban. Mo se tratd nunca
de una disputa meramente técnica o cientifica entre monjes 0SCUros
tientificos fluminados sino de la puja entre modos de vivir, de pehsary de
actuar,
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Para comprender por qué suele sefalarse por unanimidad a Descartes
(1596-1650) como el padre de Ia filosofia moderma es necesario pensar g,
produccion intelectual en relacidn a su época y a la que la precedit. Des.
cartes inicid el camino de la duda conmovido profundamente por las crisis
del universo aristotélico-tomista y de la Iglesia. Toda la cristiandad estabg
en plena convulsion pero, a diferencia de lo que habia ocurrido en el Re.
nacimienle, ya se empezaba a hacer evidente que el deterioro no se limi.
taba sblo a algunas areas peculiares de esa grandiosa construccién inte-
lectual, sino también que era el edificio completo del poder eclesigstico
gue se eslaba derrumbando y era imposible apuntalarlo o modificarlo.
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Descarles nacio an 1586, un buen
iempo despues del surgimiento
del humanismo y del comienzo del
Renacimiento. Sabia de los traba-
jos de Kepler y Galileo en apoyo de
las concepciones copernicanas,
asi como del destino que les espe-
raba a los disidentes imprudentes.
Hacia mas de un siglp que la im-
prenta estaba en plena aclividad
productiva en Europa. La expan-
sibn de las publicaciones habia ad-
quiride un ritmo importante... del
misma modo que iba creciendo el
¢Index» de libros prohibidos, Las luchas entre el poder eclesiastico v la no-
bleza estaban en pleno auge. Habia una gran efervescencia intelectual pe-
ro lambién una conciencia clara de que era preciso ser cauto.
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La produccion de ingenios y automalas estabal en plena expansion y ia
metafora mecénica recorria a toda velocidad el imaginario social. El mun-
do cambiaba y era preciso crear nuevas fr:rrmals de pensar que pudieran
ayudar a entenderlo y colaborar en su produccion. La busgueda de I.?}as-
cartes, su anhelo por encontrar ideas «claras y distintass, cobra un signi-
ficado especial cuando la vemos sobre el telon de fondo de la _rnel.amprlu-
sis global de la sociedad de su tiempo. Un cambio que abarcd la pu_hl:ca.
ia religion, la concepeién del mundo, el estatus del saber, las relaciones
sociales, el gusto estélico, la arquitectura, la organizacion del habitat y
hasta los modales en la mesa.
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Todos estos cambios fueron configurando una nueva mentalidad: «la civi-
lidad». Ls sociedad medieval fue una sociedad formada por estamentos
de nobles, clérigos y sectores populares en la que el conocimiento no era
un valor particularmente apreciado, salvo entre algunos religicosos, En esa
sociedad, fundamentalmente rural y feudal, el honor o el coraje resultaban
mucho méas valicsos que el conocimiento. El desarollo de ‘Ias mudad;s.
con nuevos actores sociales y nuevos modos de produccion Iamnﬂn*uca
entre los que se destaca el comercio, hizo que se fuera aprgclqndn cada
vez mas el saber. Un saber que no era propiedad de la lglesia nide la no-
bleza y que si hemos de creer a Descartes, fue concebido, al menos en
principio, como una propiedad «democraticamente» distribuida.
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El campo social en que Descartes habria de sembrar sus ideas eslabs
preparado para recibirlas. El gran fildsofo francés dio forma wclara y distin.
tar @ una concepcion que ya impregnaba la imaginacion de muchos de
sus contemporaneos. Frenle a una sociedad en plena transformacién, em.
bebido en un paisaje en que la diversidad crecia y se expandia, angustia.
do frente a la caida de los saberes que hasla hace poco tiempo se habi.
an juzgado elermnos, Descarles emprendié la busqueda de una verdag
incontrovertible, garantizada y Onica. En sus propias palabras:
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Descartes consideraba que la pluralidad de opinionas era sinonimo de cr-
sis del pensamiento que dejaba entrever |a falta de fuerza v de claridad del
saber de su liempo. No valoraba el conocimienta de los viejos maestros ni
reconocia su autoridad. Teniendo en cuenta las dificultades que atravesa-
ban las instituciones tradicionales, especialmente la Iglesia, Descarles se
prequntd: ,Quién serd capaz de garantizar el conocimiento? El no se pos-
tuld comao nuevo juez del saber, ni pretendid para si el dudoso rol de por-
tavoz o intérprete de Dios, a su juicio, ningdn hombre podia ocupar ese lu-
gar. Su propuesta fue del todo diferente: la nueva fuente de legitimidad
habia de ser el Método,
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pescartes no inventt una nueva filosofia en la nada, sino en la historia,
para que pudiera impanerse era precisoc suplantar a la vieja autoridad que,
mas que estuviera deteriorada, tenia aln enormes cuotas de poder. La
estrategia utilizada fue de un exquisito refinamiento que vale la pena ana-
lizar con cierto detalie. El «Discurso del Métodor camienza con la decla-
racion absolutamente revolucionaria de que el buen sentido es la cosa me-
jor repartida del mundo. Afirma que la razén no tiene duefo privilegiado,
nos pertenece atodos por igual, y que es la Gnica cosa que nos hace hom-
nres y nos distingue da los animales. Esta democratizacion de la razon
iguala al siervo y al sefior, al noble y al campesino, al rico y al pobra.
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El proyecto de Descartes era cambiar de raiz toda la forma de concebir el
mundo, ¥ a nosotros en él, Esta es la diferencia que hace la diferencia en-
tre el pensador francés y sus predecesores, £l triunfo de su filosofia impli-
caba no s6lo una nueva imagen del mundo sino una nueva forma de pro-
ducir y juzgar el conocimiento. Descartes ya no intentaba convencer a los
sabios de |a Iglesia sino desplazarios del tribunal que juzgaba la validez
del conocimiento. Queria una sola verdad pero no la impuesta por la tra-
dicitn. Esta es una operacién maydscula con amplias consecuencias en la
historia de Occidenta.
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La razén cartesiana no podia tener preeminencia alguna en la sociedag Me.
dieval, puesto que fue un invento moderno. Eslo no quiere decir que [os paq.
sadores medievales no fueran racionales, simplemente gue no Concebian
la Irazﬁn de la misma manera en que fue pensada por Descartes y sus 6.
guidoras. Llus pensadares nl'nad-avales lenian una larga y exquisita historz
q«a pensamiento racional legitimado por sus insiituciones y ligado a sus prag.
hicas, a su historia, a su sistama de validacion y de percepcién del mundg
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aLa Razonw no nacié con Descartes. El concibio un modo especifico de
racionalidad diferente a la razon de la tradicion occidental v de muchisimas
olras culluras, en las que los hombres han Jeslado sus propios modos de
ser racionales. Una de las diferencias cruciales es que esta razon carte-
siana se cree la Unica y no admite la posibilidad de otras formas de racio-
nalidad. Esa es la diferencia entre el «tengo razén» que puede admilir
otras razones y «existe una razon Unicas (es la que yo lengo v no puede
haber ninguna otra)
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E| pensamiento cartesiano fue el resultado del inmenso temor al caocs que
e produjo en su tiempo. El filosofo no se enfrentaba al mundo con ojos
jlenos de asombro como sus predecesores griegos. Entre el mundo y el se

interponia el dolor y la frustracion de ver evaporarse la cerleza del saber
instituido.
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La actifud de Descartes es |la de aguel que ya no puede confiar en el lega-
do cultural, pues siente que asta siendo tragado por las arenas movedizas
de la incertidumbre. Se propone entonces construir un nuevo edificio des-
de los cimientos, sin confiar en nada que no sea su « buen sentido » o ra.
zin. Supone que de esta manera su construccidn no tendra el mismo ca-
lamitoso destino que la grandiosa obra de Santo Tomas. Al enfrentarse a
|z falibilidad del saber, comienza a investigar las fuentes de error y del co-
nocimiento, hasta que la duda lo lleva a encontrarse frante a frente consi-
go mismo. El hailtazgo lo sorprende.
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La conciencia y el temor a equivocarse empujan a Descartes a emprender
el viaje de la duda metddica. Sin embargo, a diferencia de los Escépticos
que pusieron fodo en duda y suspendieron el juicia, Descartes dudd con gl
objetivo claro de buscar |a certeza y €l fundamento firme sobre el qua
construir un nueve saber.
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Fue Bl camino de la duda el que lo llevd a hacer una afirmacian fundamen-
tal: la de su existencia como sujeto del pensamiento.. Pero ;qué clase de
cosa es para Descarles «esa cosa que piensa»? No s un ser humano
corporal, inserlo en una cultura y parte de la histaria sino una sustancia
pensante, una razédn desencarnada y a-histbrica. A esta afirmacién clave
de la nueva cultura moderna llega el fildsofa a partir de la duda
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ﬂa-sulta !Iamatm: que Ia filosofia que mnvenmm al Su;eln fuera tamhrén la

" gue més energias- utilizé. por anblar o-minimizar su subjetividad. Déscar-
les, que hizo.grandes ésfuerzos para paririo, se encargth de” aplag’saﬁu; :

apenas nacido. Una vez que llegd a la afirmacian fundamental “pienso,

wego existos; el fillsofo no sk inferest mas por explorat la naturaleza de

aie: p-ensar ni de sU sujeto: se dedlcd r:un ahln:a a restlth.nr la realidad al
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i Ijes.cades no era uf- escé'p!acn al mntrarln 6.,
que pretendia era volver a fundar el mundo pero

-gobre unas bases-mas flirmes que las da agiel
que se-hundia bajos sus pies. La duda fue sdlo
un camina que recorris metédicamente con e de-
se0 de arribar a |a certeza. Buscandola, imaginG ..
que un agenio malignos pndna estar engafiando-
lo respecto a cualquier cosa que pensara, excep- -~ & -
to del hechp de que estaba pensandg. Su exis:
tencia como Sujeto pensante era una certeza <~
inconmovible. Apartir de ese momento, suprinci=
pal ocupacién fue consequir una certidumbre se-
mejante respecto al* conocimiento del mundo
(que, desde entonces, serfa considerado un
mundo extemno e independiente del sujeta).
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A la pregunta de como podia estar seguro de no ser enganado Descarles
respondié que si Dios habia creado un ser irtaligente, no seria para enga.
farlo siempre. Al menos algunas cosas lenian que ser necesariaments
verdaderas. El problema radicaba entences en saber cuales serian. Des-
cartes juzgo que aquelias cosas de las que pocia hacerse una idea acla.
ra y distintas tenian necesanamente que existir. jCualgs eran £5as co-
sas? Los objetos malematicos, los unicos de los que él (y muchos de sus
contemporaneos y sucesores) no podia dudar,
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Asi nacid el mundo canesiano de entidades o idealizaciones matematicas
De la enorme sensualidad que, del mundo, disfrutan los seres humanos,
solo se lomaron en cuenta las cualidades mensurables de los objetos, ya
que eran |as unicas expresables en el lenguaje malematico de la epoca
Eliminada la subjetividad del sujeto, se perdit también la sensualidad del
otyelo, que fue reemplazado por una representacion abstracta.
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Las meditaciones cartesianas dieron origen al sujeto. Descarles no mira
directamente al mundo sino que se ve a si mismo observando el mundo
Esta situacion lo llevd a hacer una distincion entre mundo extermo y mun-
do interno (teatro de la mente), Su reflexian dividio al universo en dos sus-
1ancias completamente diferentes la «res extensar (sustancia material) y
la «res cogitanss (sustancia pensanie). En adelante el conocimiento fue
concebido como la imagen de una naturaleza exlerna «objetiva» (lotal-
mente independiente) que se refleja en el interior del sujeto
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La nocion de sujeto es a la vez fuente de cerleza y de incertidumbre, pues
el fildsofo ha llegado a ella cuando se dio cuenta que no podia dudar de
gue estaba dudando pero, mas alla de este punto, el error siempre estahg
acechando. Para Descartes, no se trata sélo de conocer sino de ser capa;z
de lundamentar y garantizar el saber para lograr una wregresentacidng
verdadera del mundo. Asi, 1a tensidn principal pasd a ser la relacién entre
realidad externa y la imagen que nos hacemos de alla. La preocupacian
fundamental asociada a esta perspectiva conocida como representaciona.
lismo es la de evitar al error,
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El representacionalismo supona la objetividad, es decir, la pretensidn de
que la mente puede funcionar como un espejo o que el pintor es capaz de
plasmar la «realidad» sobre |a tela. En ambaos casos, la magia represen-
tativa, para producirse, necesita de varios trucos: a) eludir la presencia vy
actividad del sujeto/pintor (seleccionando, priorizando, eliminando, organi-
zando, recibiendo a traves de su sensibilidad y buscando en su actividad);
b) escamotear la malerialidad de 1a tela y de |a Wcnica { se pretende que
supongamos gue €l medic es inerte, gue sus caracteristicas propias no
participan en la configuracidn de la imagen) y ¢) olvidar que en cada caso
ze ha tenido que elegir un punto de vista y por lo tanto se han descartado
una infinidad de ofras perspectivas posiblas.
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El siglo XVIl vio gestarse una de las mayores escenas de pugilato filosofi-
co la que enfrentd a los empiristas 'u_.r'a Ios racionalistas. Los manuales de
flosofia tradicionales solian hacer énfasis en las'posiciones de cada uno
de los contendiantes; recién hacia fines del siglo XX comenzd a prestar-
ce atencion al tarreno comdn a esos enfrentamientos; es decir, 8 esa zo-
na de acuerdos que ha hecho posible el desacuerde: la concepeidn repre-
gentacionalista, comin a ambas posiciones.
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Descartes, como todos los modemos, pretendid romper absolutamenta
con |a tradicidn. Ser moderne es, enfre ofras cosas, pretender comenzar
desde cero, y anular el pasado. Sin embargo, el legado cultural no es op-
tativo. Entre muchas otras cosas, porque seguimos utilizando un idioma
que No Nace con Nosotros, aunque pedamos incorporar nuevoes términos y
ransformar viejos significados,
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Desde la Antigiedad muchos filésofas han manienido la lesis de que &l 4_-,.:,.
nocimiento se adquiere y se justifica mediante 1a experencia. Sin embar.
go, fue durante el sigio XVII cuando se desarrolio una potenle corriente fi-
losofica empirista que hizo de las fuentes del conecimiento el centro de 5

reflexion. Su pensamiento no puede entenderse si no es en contrasie :.-grL.I
el de sus adversarios racionalislas. El empirismo se desarrolls lundamen.
talmente en Inglaterra. Francis Bacon (1561-1826) lanzo el puntapié in|-:;|l-|
¥ 5u poslura fue lomada, transformada y enriguecida por Thomas Hnub.:
(1588-1679), John Locke (1632-1 704) y luega, en el siglo XVII, por Gm::
ge Berkeley (1685-1753). ‘ -
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Las concepciones de Locke no se limitan en

] dusoiui a la epistemologia, sing
que. al igual que Hobbes, se ocupd ampliamente de problemas de filosafia pc-
rLt|¢a. Ninguno de ellos considerd que ambas discipinas estaban separadas
f?ﬂlc:_t;uandl:: la divisién entre munda objetivo ¥ munda subjetivo tiunfd, se ins-
lituya la creencia que sostiene la separacion entre ciencia v politica
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En su primer libro, Ensayo acerca del entendimiento humano (1680), Loc-
ke se ocupd de demostrar que todo conocimiento proviene de la experien-
cig ¥ que no existen ideas ni principios innatos, como sostenian los racio-
nalistas. Sin embargo, para &l no toda experiencia iene el mismo valor
sing gue privilegia un modo especifico de relacion con el mundo. Un famo-
=0 lema de lgs empiristas afirma que la mente de cada hombre al nacer es
como una «labla rasar ¢ wpapel en blancoy que sdlo se va llenando de
pontenido a través de las experiencias vividas.
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Las practicas pictonicas de la perspectiva renacentista, las teorias dptico-
geomatricas que fueron desarrclidndose en el campe de la filosofia natu-
ral y a aparicion y difusion de una gran vanedad de ingenios mecanicos,
entre los que se destaca |a imprenta, abonaron el terreno para que se des-
arrollase la nocién de srepresentacions que permitid suponer que el cono-
cimiento &s un proceso por el cual se imprime en la menle una copia idén-
tica de la realidad. La referencia de Locke a la observacian visual, a la
impresion de la ideas y a que éstas son reflejadas como en un espejo, lo
mugsiran con gran claridad,
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Asi como Descartes sélo reconoce como verdaderas aquellas ideas que
se le presentan de manera «clara y distinta» privilegiando las entidades
matematicas por sabre todas las demas, Locke distingue en las cosas dos
cualidades lotalmente diferentes a las que llama primarias y secundarias,
Para él, las primeras corresponden a los cuerpos mismas y las sequndas
serian el fruto de nuestra peculiar percapcidn. De este modo, Locke se in-
serta rapidamente en la tradicién de vituperacion de Ia experiencia sensi.
ble, para gestar una distincién sumamente cuestionable (¥ cuestionada)
entre [as propiedades de los objetos.
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Segun Locke las cualidades primarias —solidez, extensién, figura, forma,
movimiento o reposo y nimero— existen en las cosas mismas, mientras
que las secundarias —gusto, color, sabor, sonido, calor, etc.— existen stlo
en el sujeto. Berkeley no aceptaba esa distincién porque le parecia absur-
da la idea de que es posible comparar nuestras experiencias con un mun-
do exterior independiente, es decir, aquel que, por definicién, no es Bxpe-
rimentado. Para &l sblo podemos comparar una experiencia con otra
experiencia, pero nunca una experiencia con un mundo que no podemos
expenmentar,
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JLas tensionas gue enfrentaron a los racionalistas con los empiristas no
fueron menores que las que surgieron en el interior de asta corriente en-
re Berkeley y Locke. Las dicotomias tienden a reproducirse creando en-
frentamientos a todos los niveles, de modo tal que muchas veces encon-
tramos que antiguos enemigos se alian contra nuevos adversarios y las
clasificaciones que en un principio parecian claras y distintas comienzan
a complicarse extraordinardamente.
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Berkeley y Locke estaban de acuerdo en que ef conocimiento se adquisre
a partir de la experiencia. Sin embargo sus diférencias en lo demas eran
tan grandes como la de cada uno de ellos con Descartes. Lur:l_:ﬂ. partien-
do de una concepcin empirista termind realizando un giro hacia el realis-
mo al postular la diferencia entre cualidades primarias y secundarias, que
Berkeley demolié. Por otra parte, los tres coincidian en que en el teatro
del conocimiento habla un nuevo protagonista ineludible: &l Sujato.
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El modelo representacional supone un abismo infranqueable entre el oh-
ieto y el sujeto. Descartes ponia el acento en que se trataba de dos sus.
tancias distintas: la ares extensan (que corresponde al mundo fisico) v |3
wres cogitanss {que se refiere al pensamiento humano). Locke, ubica la
separacion a ofro nivel, aunque el cisma entre su nocidn de cualidades pri-
marias y secundarias también es total,
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La filosofia griega privilegid la pregunta por la consistencia de la realidad:
la filosofia moderna, en cambio, puso en primer plano el *Problema dal Co-
nacimiento” o «Problema Epistemologicon. Cuando el Sujeto hizo su apa-
ricion, llegd de la mano de la duda e instald el problema de la certeza y las
garantias del saber. En la modemidad las cuestiones del origen, funda-

mento y forma de validacion del conocimiento se convierten en el proble-
ma central de la nueva filosofia,
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El pensamiento dicotémico que divide al mundo en categorias excluyentes
y opuestas suele ubicar a Hume (1711-1766) entre los filosofos empiristas,
y en cierto sentido lo es, sin Jugar a duda. Sin embargo, su filosofia es muy
diferenie a la de Locke y Berkeley. Se puede decir gue Hume fue un ade-
lantado a su liempo: sus reflaxiones eran demasiado audaces v, en mu-
chos casos. sus conclusiones resullaban insoportables para aguellos que
estaban buscando a toda costa certezas y garantias.
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En la Modemidad ya no hay una mirada fresca llena de asombro como an
la Antigliedad. El temor al error supera la admiracidn ante el mundo. Fren-
te a esla siluacidn los res adalides del empirismao tomaron distintos cami-
noes. Hume reacciond de un modo diferente a Locke y Berkeley pues no
creia que fuera posible obtener un conocimiento cierto, garantizado y ab-
soluto del mundo. Fue capaz de sostener la incerlidumbre de todo conoci-
miento humano sin renunciar al saber, que aunque sea falible puede aun
ser potenle y productivo.
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David Hume en su encuentro con el sujeto no mird hacia otro lado sino que
se dedico a indagar la naturaleza humana. Investigd a fondo las caracte-
risticas y los modos de la experiencia humana en los que se gesta el co-
nocimiento. Sus investigaciones fueron estrictas y rigurosas tanto desde ef
punto de vista empirico como respecto a la elaboracién logica.
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Las conclusiones de la investigacion de Hume resultaron totalmente per-
turbadoras aunque no tanto para sus contemporaneos (que no le presta-
ron mucha atencidn) sino para los positivislas v empiristas logicos del si-
glo XX que no podian continuar esa linea de investigacion sin encontrar
una solucidn al problema de las garantias que ofrecia el conocimiento em-
pirico para nuestro conocimiento del mundo., Hume, al igual que Demo-
cles, dejd un banguete de saber a disposicidn de sus seguidores y tam-
bién la espada de 1a incertidumbre pendiendo del techo
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Contemporaneo de Locke, Isaac Newlon contribuyd de modo fundamental
a la estructuracion y consolidacion de la Filosofia Matural que impactd
fuertemante en la reflexién empirista. Este milliple pensador inglés, que
ademas de filésofo natural fue alquimista, se interesd en la teologia y en
el disefio de instrumentos, retomd los trabajos de Copérmico, Kepler y Ga-
lileo para construir una sintesis poderosa. A parlir del siglo XV, su mode-
lo fue considerado la imagen objetiva del mundo. La obra de Newton cul-
mind el proceso iniciado wvarios siglos antes proporcionando una
concepcidn global de universo adecuada a los nuevos tiempos.
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Kepler suponia gue existia una musica celestial, creencia que habia hereda-
do de los pitagbricos. Sus sucesores consideraron que Mewton habla sido
capaz de descifrar la partitura. Newton puso orden y concierto a ese univer-
50 qgue los renacentistas sentian que se fragmentaba en miles de pedazos.
En 1802 cuando Pierre Simbn de Laplace (1749-1827) publicd su Tratado
de Mecanica Celeste, la nueva cosmavision llegd a su maduraz creando una
imagen del universo que ya no precisaba de Ia tutela divina pues estaba fé-
reamente regido por las leyes nalurales propuestas por Newton.
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El nuevo orden del mundo gestado se organizd a partir de la nocién de
«Leyes de la naturalezays. Estas leyes estaban escritas an las cosas mis-
mas ¥ no necesariamenta por Dios. El lenguaje era el de las matemati.
cas y estas configuraron una imagen del mundo en el que todo lo que
existe resulla de la composicién de dtomos que se mueven en el vacio
siguiendo las leyes que formuld Newton. Segun Laplace y todo el cienti-
ficismo moderno que lo siguio, el conocimientc total del mundo solo tie-
ne una restriccion: nuestra limitada potencia de cdlculo. Desde estg
perspectiva conceptual el hombre resulta capaz "en principio * —aunque
no de hecho- de conocerlo todo! el pasado, el presente v el futuro de|
Universo,
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Antes de la gran transformacion que dio surgimiento a la ciencia moder-
na, el universo era concebido como un todo onganico, cuya caracteristi-
ca fundamental era la interdependencia de los fendmenos materiales y
espirituales. El hombre formaba parte de la naturaleza arménicamente
con las otras crialuras. La actitud cientifica, en cambio, produjo un uni-
verso donde el hombre: "... Jse da cuenfa de que. como un gitano, vive
en la frontera de un mundo extrafio? Un munoe sordo a su musica, tan
indiferente a sus esperanzas como a su sufrimiento *; asi lo describio, de
una manera tragica y bella, el premio Nobel de Medicina Jaques Monod
{1910-1976) en el “El azar y la necesidad”, uno de sus lextos mas famo-
505 v valorados.
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La idea de un mundo mecanico esta estrechamente ligada a la concep-
cion analitica del conocimiento, gue busca una unidad elemental para
explicar el comportamiento de un todo mayor a partir de las propiedades
de sus unidades componentes. Comao si fuera un reloj, el mecanismo
puede ser desmantado y estudiado pieza por pieza, Segun esta concep-
cibn, es posible manipularlo, dominarlo, explotarlo y hacerlo rendir. Con
gl triunfo del modelo newtoniano el hombre pasd a ser considerado un
gbservador separado en un universo que le es ajeno, Siguiendo las nor-
mativas de Francis Bacon, debia “torturar a la naturaleza hasia arrancar-
Je sUS seCratos”,
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Mewton era un creyente devolo. Dios era el amo y sefior del universo
meacanico para &l. Sin embargo, ya no era imprescindible, de modo que
quedd abierto &l camino para que los filbsofos de la llustracion primero,
y luggo la cultura cientifica y laica que fue estableciéndose a lo largo del
siglo XVIIl y XIX, se desembarazan de los diclados divinos. llya Prigo-
gine {1917-2003), Premio MNobel de Quimica 1977, ha planteado gue es-
& proceso ha llevado «a una lransformacidn irreversible de la relacion
con g naturaleza (...) que s& comparta como un autdmala, gue una vez
pragramada funciona eternamente siguiendo las reglas escritas en su
programa "
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I:!EnF.‘n en comun |a caracteristica de ser pasibles de un tratamient iy
titativo y una descripcion en términos matematicos R
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A pesar de que la contribucién
newtoniana fue fundamental pa-
ra el triunfo del modelo macdnico
y la expresion matematica de las
leyes, &l no estaba conformie con
esa perspectiva; le resultaba in-
suficiente. Es deliciosamente pa-
raddjico saber que Newton, uno
de los mayores genios matema-
) Iic-::-a_ de todos los tiempos, no
& CERTo, no s mu-ﬁﬂu‘y lrr;rad_.ro gue el mundo fugra desci-
Cim B tial ¢ %5 Ned : rable plenamente con métodos
> REINCUONES|  matemdticos. El valoraba y utili-
SE CoHPLEY SEMPRE, NS PERMIEL zaba la matematica como medio
S&B'E.ﬂﬁ-'.‘_d rio AFECra fA GRAVEDAD | de conocimiento pero no creia
tﬁ : éfuﬁ'gi?t: 'J‘E ERE‘: (N que fuera el lenguaje mismo del
ol E.A = universo, ni pretendia expulsar a
Dios del mismo.
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"gran obra newtoniana sobre el movimients se titula Principios Matema-
Hicos de Filosoffa Natural. Durante mucho tiempa los estudiosos de histo-
da.de la ciencia consideraron que el titulo hacia hincapié en que se trata-
ba de una explicacién matematica como un modo de fortalecer y realzar la
iosofla. En el siglo XX, esa concepcitn ha sido matizada, cuando no di-
reciamente invertida. Muchos autores sostienen que Newton tuvo qué
agregar el término «Matematicos porque no podia ofrecer mas que una
descripcitin de edmo operaban las leyes universales y no era capaz de ex-
plicar las causas de la gravedad, (no sabia el porqué).
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Descartes habla postulade un modelo mecanico del universo puramente
especulativo, sus hipdtesis no tenian ninguna relacién con experimentos
ni ohservaciones astrondmicas, Newton, en cambio, habla construido su
_ sistama a partir de los datos observacionales de Kepler, pero no por ello
dejt de inventar hipdtesis, aunque lo negara. Los emplristas han utilizado
esta afirmacién contraria a la formulacion de hipdtesis, asl como ofras se-
mejantes de Galileo, para sostener sus posturas de que la ciencia se ba-
sa (inicamente. en la observacion y en la experimentacion. Sin embargo,
todas las comientes actuales reconocen que sin la invencién de hipotesis

la ciencia es imposible.
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No fue hasta después de Newton, que nacio cuando murio Galiles, y fun,.
damentaimente con la aceplacion generalizada de la teoria newloniang y
su difusion marced a los fildsofos de la llustracion, que la teoria heliocen.
trica se impuso como cosmovisidn dominante. La aceptacién de un cos.
mos I'II'IEE&l'IiDO con un sol central y los planetas girando en derredor en ar.
bitas inerciales regidas por leyes matematicas inexorables fug posible
gracias a la labor de varias generaciones de pensadores, a la transforma.
cion del sistema social de legitimacion de conocimiento y al desarrollo da
un nuevo modo de valoracién de la wevidenciar en una sociedad profun.
damenta dislinta a la del sabio renacentista condenado por la lglesia. Pa.
ra comprender Ia fuerza con que sedujo la nueva perspectiva newloniana
a sus contemporaneos basta con conocer el provecto de epitafio que com.

puso Alexander Pope (1688-1744), considerado como uno de los mejores
poetas ingleses del siglo XVIII.
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volviendo a Hume, éste dividié todo el conocimiento en dos clases: el co-
nocimiento de la relacién de las ideas —el conocimiento hallado en las ma-
tepnaticas v la logica, que es exacto y certero pero no aporta informacidn
sobre el mundo externo— v el conocimiento de la realidad que se denva de
la percepcian. También considerd que el conocimiento de la realidad des-
cansa en la relacion causa-efeclo, pero como No exisle ninguna conexian
necesaria entre una causa dada vy su efecto, no se puede esperar conecer
ninguna realidad futura con cereza,
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En relacion a las cuestiones de
hiecha, Hume considerd que no
hay posibilidad de ningdn
conocimiento demostrativo
respecto del mundo pues todo
cuanta conocemos lo sabamos
por observacién directa o por
inferancia inductiva, El
conocimiento obitenido no es
damostrable sino tan sdlo
probable, La inferancia inductiva
€5 la que nos permite pasar de
las observacionas singulares a las
leyes generales. El sol salio hoy
por la mafiana, tambian salio
ayer, y antes de ayer, y el dia
anterior, por ko tanto podemas
creer que es comecto pensar: «El
s0l siempre sale por las
mananase. Esle razonamiento es
de lipo inductivo, surge de la
experiencia paro para Hurme no
tienie garantias de ningdn tipo.
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Hume planteﬁ que todo
razonamiento sobre la experiencia
s& basa an [a suposicidn de que
la naturaleza transcurre de un
mado uniforme, Pero ese
supuesto no se funda en una
demastracidn sino que es fruto de
la costumbre y [as creencias. La
aceptacién de los principios de
induccidn y causalidad se debe a
la observacion de una conjuncion
constante de los hechos en la
experiencia. La idea de a«causan
gue iena la forma: «A4 85 causa
de Bw, no se corrasponde con
ninguna impresion sensibla.
Efectivamente, no observamos
que «B es causado por Arx, sino
gue vemos la presencia conligua
en el espacio y sucesiva en al
tiempo de A (la causa) y B (el
efecto). En nuestra experiencia
sdlo podemos observar la
conexidn constante entre
fendmencs, Suponer a partir de
esto que «A &5 causa de B»
implica un salto conceptual.
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La causalidad, segin Hume, es el fruto de la asociacién de ideas debida
a |a costumbre o habito de observar que «siampre gue A, entonces By, y
que «no se produce B, 5/ no axiste previamenta A». Tenamaos por costurm-
bre asociar lo que hemos observado que se produce repetidamente, y tra-
ducimos la asociacion como una conexién necesara. La «necesidad» es
puramenta meantal, no esta en las cosas, ni en la naturaleza. Este princi-
pio sin garantias lo usamos también para predecir el comportamiento futu-
ro auvndque no puede brindar segundad alguna.
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A pesar de que muchas veces estemos convencidos de que hemos «evis-
ton la causa de un fendmeno, ésta no es observable, stlo vemos secuen-
cias de acontecimientos que nosotros relacionamos de un modo causal
pero que perfectamente pueden haber ccurrido de otrc mado.
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Baruch Spinoza (1632-1677) suele ser presenlado como miembro CONspi.
cuo del ebandos racionalista. Sin embargo, muchos autores coinciden en
que su poslura es mas bien inclasificable por su originalidad y por el ma.
do en que concibe la razon, las pasiones y el conocimiento humano en {g.
das sus dimensiones, Su concepcidn de la naturaleza, de los afectos, day
razonamiento y la intuicion se asemejan mucho mas a los planteos actug-
les del pensamiento complejo que han roto con la tradicion representacip.

nalista moderna,
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Spinoza no pensaba en el hombre como una razon abstracta sine como
un ser humano capaz de ser afeclado de multiples formas. La razén no
era, para &l, una aptitud independiente de |2 sensibilidad o de los deseos.
Su concepcidn del entendimiento humano es mucho mas compleja que Ia
de sus contempordneos, pues no pretende esiablecer una epistemologia
independientemente de las demas acciones humanas, sino comprander
nuestra actividad cognitiva en el contexto de nuestra vida como seres pa-
sionales y sociales, inmersos en la naturaleza
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immanuel Kant (1724-1804) fue un fildsofo aleman cuya obra es conside-
rada como una de las que mayor influencia ha tenido en la histona del pen-
samignte. Se formd en la tradicidn racionalista pero sintié un tremeando im-
pacto al conocaer ia fisica newtoniana, por una parte, y la filosofia de Hume,
por ofra. Estas influencias lo llevaron a reconsiderar las ideas racicnalis-
tas con las que se habia formado.
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Adiferencia de Hume, Kant guedd «hechizados por la ciencia newtoniana
ala que consideraba verdadera. Al mismo tiempo, aceptaba la posicion de
Hume que distinguia entre las ciencias experimentales y las formales. El
problema es que las dos posiciones resultaban contradictorias pues la
iencia newtoniana era experimental y, por lo tanto, para Hume no lenia
garantia de verdad alguna, idea que le resultaba completamente absurda
a Kanl, Frente a este dilema, el filésofo aleman se propuso investigar co-
mo era posible un saber empirico que pudiera considerarse necesario y no
meramente posible. De este modo Kant consiruyd un nuevo problema mas
qua responder a las viejas preguntas que enfrentaban a los empiristas v
los racionalistas.
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Kant se dedictd con perseverancia
a buscar una salida a la
alirmacion de Hume de que no es
posible un conocimiento universal
¥ necesario de los hechos de 1a
naturaleza, pues sin ellas la
ciencia no tiene garantia alguna.
La salida del atolladero planieado
por Hume comenza a enfreverse
cuando Kant se preguntd de
donde podian provenir la
necesidad v la universalidad si no
era de |a experiencia, Responder
a esta prequnia era crucial pues
no podia, ni queria, renunciar 2 la
idea de que la ciencia provee un
conocimiento verdadero, objetivo
y universal. Es por ello que se

dedicd a investigar con tesdn qué -

es5 lo que hace posible la
experiencia humana, cuales son
los limites de |a razdn y qué es
posible conacer. Su filosofia no
tenia la pretension de establecor
un sistema de conocimiento, sino
méas bien Ia de constituir la-critica
del misma.
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La forma de responder de Kant a estas preguntas sobre las condiciones
de posibilidad del saber recibe el nombre general de «criticismos o «filo-
sofia critican y sus tesis centrales aparecieron expuestas principalmente
en Critica de la razdn pura (1781), la primera de sus tres obras fundamen-
tales. Las otras dos son: Crilica de la razdn practica (1788) y, luego, Crili-
ca del juicio (1790),
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Kant consideraba que la experiencia humana seria cadtica si no tuividras

mos alguna forma de ordenar la infinidad de impresionas que recibimos
del mundo exteror. A partir de esta idea, pensd que deblan existir condi-
ciones anteriores a la experiencia que la hicieran posible y se preguntd
cuéles serian. Su respuesta fue que el encargado de organizar el caos de
sensaciones y darle una forma era el sujeto trascendental. Esle sujeto no
&5 un yo psicoldgico, es un sujeto formal, una especie de estructura uni-
versal que contiene las cordiciones de posibilidad del conacimienta,
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Segdn Kant no percibimos impresiones -como aseguraban los empiristas-
sino objetos organizados por las categorias a-priori del sujeto trascenden-
tal. Da este modo el pensamiento de este filésofo fue capaz de conjugar
el empirismo y el racionalismo creando una configuracién nueva. En ella,
e sujeto no es mero espectador, es constructor del objeto del conocimien-
to pues les impone sus categorias a-priori; tampoco se desentiende del
mundo: las categorias configuran lo que registrd 1a sensibilidad a partir de
la interaccién. Esla respuesia al problema del origen del conocimiento pro-
dujo un cambio {an radical gue suele hablarse de ella como de un agiro co-
pernicanos en la filosofia.
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Fara Kant, el objeto de conacimiento ¥a no es el mundo «en si» reflejadg
en la menle como si fuera un espejo, sino el mundo configurado en la gy.
periencia humana por el sujeto trascendental. E| tonocimiento objetivo ge
el frulo de la aclividad del sujeto ¥ no un mero reflejo. Esta concepcion es.
ta tan lejos de la «tabla rasa» empirista come de |a racionalidad cartesiz.
na. En Kant encontramos un sujeto activa, capaz de darle forma al mundg
¥ conocarlo... paro al precio de reconocer que 25 imposible un conoci.
miento independiente de nuestra forma de COnoCar.
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La objetividad de Kant difiere de la de sus prederesoras, Nuestro cono-
cimiento es objelivo pero no describe ni refleja el mundo en si, sing el
mundo como se nos representa gracias a la actividad dal sujelo trascen-
dental; el mundo fenoménico, El fenémeno, para Kant. no es una ilusion
o un engano de los sentidos, sino todo cuanic pocdemos conocer por la
experiencia y, por lo tanto, aquello a lo que se aplica el conocimientn
cientifico. El mundo fenoménico es al fruto de la actividad del sujelo tras.
cendental que organiza la expenencia mediante formas a-priori. Como
eslas formas a-priori de la sensibilidad {Espacia y tiempo) y dal entendi-
miento (entre ellas ia de causa) son comunes 3 lodos, la objetvidad que-
daria garantizada.
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Se ha dado en llamar llustracién
al conjunto de ideas filosdficas v
politicas predominanies en |
Europa -sobre tedo en Inglaterra,
Francia y Alemania desde )
mediados del 5. XVIl al XVIll-. El . 3%
periodo también es conocido s
como «Siglo de fas luces», «Sigle
de la razéna, o clluminismos, Se
caracterizd fundamentalmenta
por una confianza ilimitada en la
razon para mejorar la vida
humana y por una visién
‘optimista de la historia definida
.por la confianza en el progreso,
‘En esa época, todo cuanto se
‘opusiera a la iluminacién racional
era rechazado tajantemente
comao irracional e indigno del
hombre ilustrado, y despreciad
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El movimiento generado por las ideas de la llustracian

no se limito a la filosofia: se extendio a todas las areas de conocimiento ¥
a las practicas sociales mas amplias. Entre sus lideres destacan, en Fran-
cia, los redactores de la Enciclopedia (digcisiete volimenes de 1751 &
1785): Denis Diderot (1713-1784) y Jean d Alembert (1717-1783), Voltai-
re (1694-1778) y Jean Jaques Rousseau (1712-1778); en Inglaterra, Loc-
ke y Hume; en Alemania, Christian Wolf (1679-1754) y Kant. Se conside-
raban a si mismos la elite de la sociedad y pensaban conducirla por la
senda del progreso y la buenaventura dejando alras toda superslicidn,
Iracionalidad y tirania. Para ellos, la razén sélo podia conducir hacia la |i-
bertad y el bien. Como en todos los tiempos, los temas de! saber y los dal
poder lambien estuvieron ligados en las concepciones iluministas.
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El fildsofo francés Auguste Comte (1798 -1857) fue el fundador de la co.
miente positivista. Sus obras fundamentales son: Curso de filosolia posis.
vay Sistema de politica positiva. En estas dos obras expuso |05 linea.
mientos generales de lo que se ha denominado positivismo y que & llamé
también «filosofia positivas o eesplritu positivos, Segun su concepcion, la
humanidad evoluciond desde estadios en que estuvo dominada por la ima-
ginacion y la superslicion hasla legar a su madurez en la era de 1a razdn
en la gue sélo admite explicacionas «posilivas» (no sobrenaturales),
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Como parte del movimiento ilustrado, Comte comparte los valores de ra-
cionalidad y progreso aplicandolos tanto al individuo como a |a especie hu-
mana en su conjunto. Paradojicamente, su labor culming en la exposician
de una nueva religidn, aunque se trataba de una concepcidn «positivas
que no recurria a entidades sobrenaturales. Al igual que Bacon, descono-
cit o rechazéd muchos de |os desarrolios de la ciencia de su época porque
no coincidian con su concepcitn de o que debia entenderse por hechos
positivos. En este sentido, es particularmente notable su rechazo a las ob-
servaciones microscopicas y a las teorias que se derivaron de ellas. Su
obra muestra cudn dificil es (sino impaosible), separar las explicaciones su-
poniendo que unas son «positivass (objetivas o verdaderas) porque se
apoyan en hechos y otras no lo son.

E26

Ei siglo XX comenzd con un fuerte ascenso de |a concepciones empiristas
y positivistas, sobre todo en el mundo anglosajon y su esfera de influen-
ia. El inmenso desarrollo de la investigacion cientifica, su prestigio cre-
ciente y la potencia de sus producciones propulsaron la creencia de que
existe un Onico modo de conocimiento certero y veraz: el conocimiento
cientifico. Para muchos fldsofos, el problema central de la epistemologia
past a ser la demarcacidn entre ciencia y «pseudociencian.
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Las corrientes mas activas en esta larea de encontrar un método definiti-
vo para distinguir entre el «saber garantizadons (o cientifico) y la mera opi-
nitn fueron las de los empiristas y positivistas légicos. Estos heredaron de
Bacon, Locke y Hume un conjunto de ideas claves: la importancia de la ex-
periencia en la creacién y fundamentacién de conocimiento y la valoracidn
del método. Sin embargo, |os padres fundadores también les dejaron se-
rios problemas sin resalver.
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El fildsofo francés Auguste Comte (1798 -1857) fue el fundador de la co.
rriente positivista. Sus obras fundamentales son; Curso de filasofia positi.
vay Sistema de politica posiliva. En eslas dos obras expuso los linea-
mientos generales de lo que sé ha denominado positivismo v gue &l llama
también «filosofia positivar o «wespiritu positivos. Segin su concepcidn, la
humanidad evoluciond desde estadios en que estuvo dominada por la ima-
ginacian ¥ 1a supersticidon hasta llegar a su madurez en la era de |a razén
en la gue sblo admile explicaciones «pasitivass (no sobrenaturales).
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Como parte del movimiento ilustrado, Comle comparte log valoras de ra.
cionalidad y progreso aplicandolos tanto al individuo como a ia especie hu-
mana en su conjunto. Paraddjicamente, su labor culming en la exposicion
de una nueva religidn, aunque se trataba de una concepcién «positivas
que no recurria a entidades sobrenaturales. Al igual que Bacon, descono-
cit o rechazéd muchos de los desarrollos de la ciencia de su época porque
no coincidian con su concepcion de lo que debla entenderse por hechos
positivos. En este sentido, es particularmente notable su rechazo a las ob-
servaciones microscopicas y a las teorias que se derivaron de ellas. Su
obra muestra cuan dificil es (sino imposible), separar las explicaciones su-
poniendo que unas son «positivas» (objetivas o verdaderas) porque se
apoyan en hechos y olras no lo son,
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El siglo X2 comenzd con un fuerte ascenso de la concepciones empiristas
y positivistas, sobre todo en el mundo anglosajon y su esfera de influen-
cia. El inmenso desarrollo de la investigacién cientifica, su prestigio cre-
ciente y la potencia de sus producciones propulsaron la creencia de que
existe un Onico modo de conocimiento certero y veraz: el conocimiento
cienlifico. Para muchos fildsofos. el problema central de la epistemologia
pasd a ser la demarcacion entre ciencia y wpseudociencias.
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Las corrlentes mas aclivas en esta tarea de encontrar un metodo definiti-
v para distinguir entre el «saber garantizados {o cientifico) v la mera opl-
nion fueron las de los empinistas y positivistas 16gicos. Estos heredaron de
Bacon, Locke y Hume un conjunto de ideas claves: la importancia de [a ax-
periencia en la creacién vy fundamentacion de conocimiento y la valoracion
del método. Sin embargo, los padres fundadores también les dejaron se-
rios problemas sin resalver.
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Desde la antigua Grecia existid una férrea oposicion entre las cormientes
de pensamiento influidas principalmente por las matematicas y la logica y
aquelias que pretendian fundamentar la validez del conocimiento en pro-
cedimientos empiricos. Los empiristas y positivisias Idgicos del siglo XX
buscaron una forma de compatibilizar ambas parspectivas. Esla larea exj-
gia tanto una revision de los fundamentes de la matematica como de los
metodos de ias ciencias de la naturaleza. Bertrand Russell (1872-1970),
malemalico y fildsofo inglés, fue unc de los lideres de esta corriente que
tuvo una gran influencia en la primera mitad del siglo pasade.
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La incorporacion de nuevas herramientas logicas no produjo una amplha-
cion de los métodos y del campo de preguntas sino que, paraddjicamen-
le, provoco una drastica reduccion en una amplia variedad de temas pro-
pios de la epistemologia que en muchos casos se redujo a una filosofia de
la ciencia y, mas aun, el interés por la ciencia se limitd casi con exclusivi-
dad a la logica de la investigacion. La inmensa variedad y riqueza de la ex-
periencia humana se limitd practicamente a la nocién de observacion ax-
perimental. que fue, a su vez, drasticamente depurada para que pudiera
encajar an la fina magquinaria de la logica.
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Hume habia establecido una separacion tajante enftre las ciencas male-
maticas y las empiricas. Su postura filosdfica llevaba a la conclusion de
que era imposible que pudiera haber una certeza objetiva a partir de los
datos que aportan los sentidos. El empirismo del siglo XX debla encontrar
un modo de refutar -esta «sentencias que pendia sobre el conocimiento
cientifico, Para lograrlo, se puso en marcha un programa de investigacion
centrado en los nuevos desarrollos de la logica formal que ligaba de una
manera nueva la verdad y el significado.
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Hume habia mostrado que la clencia es un lipo de conocimiento construi-
do a partir de Leyes Universales, validas en todo tiempo y lugar, pero la
experiencia humana es particular y estd necesariamente enraizada en el
tiempo v el espacio. ;Como es posible, entonces, ambar a las «Leyes
Universales» de la ciencia a partir de los datos de la experiencia que son
necesariamente singulares? ;Como podemos estar seguros de su vali-
dez? Sobre estas preguntas claves lrabajaron los fildsofos de la ciencia
en la primera mitad del siglo XX,
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Hacia 1200, los espectaculares desarrolios de la ciencia, la confianza en
el progreso y la expansian de la cultura técnica hicieron que «cientificos y
averdadero» se volvieran casi sindnimos. La mavyoria de las personas cul-
tas crelan, y en muchos casos adn siguen creyendo, que |a ciencia es una
actividad puramente racional basada en la observacion sisteméatica de la
naturaleza a partir de la cual se descubren leyes que pueden ser verifica-
das rigurosamenie. Sin embargo, desde hacia tiempo los fildsofos pensa-
ban gue esta afirmacion no era precisa y que, examinada en detalle, pre.
sentaba muchas dificultades.
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Analizando &l proceso de produccion del conocimiento cientifico, los fild-
sofos encontraron multiples dificultades. En primer lugar, el hecho de que
las observaciones son «actos privadosy vy 18 ciencia es «conocimiento pa-
blicox v, por lo tanto es preciso traducir la imagen observada a un enun-
ciado linglistico. En segundo término: l1as observaciones y los experimen-
tos sdlo permiten gestar eenunciados singulares», pues se basan en lo
que un observador puede ver o expenmentar en un determinado tiempo y
lugar, mientras que la ciencia trata de enunciados universales y necesa-
rios, como habla planteado Hume.
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blema de la traduccién de las observaciones a los mﬁnunt:i_adns ob-
ssrvacionales» practicamente no fue tratado por los fiiésofos positivistas y
empiristas. Estos daban por sentada la concepcién representacionalista,
estras imagenes del mundo se corresponden punta a
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El proceso que permite pasar de los enunciados singulares («Hoy he cg.
mido a las 9 hs.) a las leyes universales («Siempre como a las 9 hss) se
denomina Induccidn. EI gran problema de los empiristas —que pretendian
qua la cliencia proviene exclusivamenta de |a experiencia— era el de con.
seguir una demostracion de la validez del razonamianto inductivo. La |e.
yenda del «Pavo Inductivista» inventada por Bertrand Russell muestra a
las claras que esle planteo no resistia los emrbaies del andlisis. Este durg
gelpe no desanimd a los pensadores que buscaron caminos altemativas
para salvar al menos algunos restos de la demolcidon de sus prelensiones
de fundamentar la ciencia en las observaciores
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El razonamiento inductivo, aungue no tenga garantias, es muy adecuado
para muchisimas circunstancias de la vida. No resulta facil abandonario ni
tampoco es posible aceplarlo sin mas como la metodologia capaz de ga-
rantizar el conocimiento cientifico.
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Dado que la légica no admitia el razonamiento inductivo como un tipo de
saber que pudiera garantizar la verdad de 5us afirmaciones, los empinstas
<e refugiaron en su lugar favorito: la expenencia. Plantearon que ara evi-
dente que el razonamiento inductivo se mostraba sumamente adecuado
en muchas circunstancias y que, tanto en el pasado como en el Frgsenla.
era una herramienta fundamental para poder desarrollar el conocimiento y,
por lo tanto, si bien no podia garantizar el saber con certeza absoluta, si

podia al menos hacerlo con una gran probabilidad.
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La retirada a la Probabilidad dio apenas un leve respiro a los investigadores
porque casi inmediatamente se hizo evidente que sus SUpUEstos No eran va-
lidos. Por un lado, todos los investigadores sabian perfectamente que las le-
yes cientificas pretendian ser universales, lo que implica que son validas en
todo tiempo y lugar. La experiencia podia convalidar algunos casos, incluso
muchlisimos casos, pero comparados con el ipfinito nlmero que supong una
ley universal siempre darian una probabilidad nula de cerleza.
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A partir de esa distincion entre diferentes contextos propuesta por el fiis-
sofo aleman Hans Reichenbach (1891-1953), el proyecto empirista cobré
nuevas fuerzas y modifich sus propuestas, La ciencia podia comenzar de
muchas maneras diferentes y sus fuentes ser de lo mas diversas, pero 1g-
das ellas convergian en la formulacidén de hipétesis que, si salian airosas
de un riguroso proceso de verificacion empinca, recién entonces serian
admitidas legitimamente como leyes. La légica deductiva entré en escena
¥y comenzaron a desarrollarse las ideas que desembocaron en la farmula-
cidn del «Método Hipotético-Deductivos
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La expectativa creada por la nueva propuesta fue enorme, pero rapida-
mente comenzd a mostrar serias fisuras. Las pruebas empiricas, ya se tra-
te de observaciones directas o de experimentos, son siempre «singularess
y por lo tanto no pueden «verificars hipdtesis universales. El problema de
la induccion que los filbsofos crefan haber sorteado volvid a presentarse
cuando menos lo esperaban. Como veremos, los experimentos no pueden
demoslrar deductivamente la verdad de la hipdtesis, aunque pueden au-
mentar nuestra confianza y sustentar su credibilidad.
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Carl Hempel (1905-1997), otro de los mas destacados exponentes del po-
stivismo lbgico del siglo XX, desarrollé detalladamente ia concepcion del
i «Método Hipotético-Deductivos en un libro de gran difusion: La flosofia de
ja clencia natural, Su exposicidén comienza por el proceso de conlrasta-
citn de la hipdtesis, pues, al igual que todos los autores de esta corrienta,
sa imitd a estudiar solamente el procese de prueba de las hipolesis y se
desentendid completamente de como éstas se producen. Vieamos lo gue
la ocurrid al médico hingaro Ignaz Semmelweis (1818-1865):
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El_ proceso que permite pasar de los enunciados singulares («Hoy he co-
mido a las 9 hs.) a las leyes universales («Siempre como a las 9 hss) sg
denomina induccion. El gran problema de los empiristas —que prelendian
que la ciencia proviene exclusivamente de la experiencia— era el de con.
seguir una demostracion de la validez del razonamiento inductive. La le.
venda del «Pavo Inductivistar inventada por Bertrand Russell muestra 3
las claras que esle planteo no resistia los embates del analisis. Este durg
goipe no desanimo a los pensadores que buscaron caminos altermatives
para salvar al menos algunos restos de la demolicidn de sus prelensiones
de fundamentar la ciencia en las observaciores
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E! razonamiento inductivo, aungue no tenga garantias, es muy adecuado
para muchisimas circunstancias de la vida. No resulta facil abandonaro ni
tampoco es posible aceptarlo sin mas como 'a metodologla capaz de ga-
rantizar el conocimiento cientifico,
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Dado que la logica no admitia el razonamiento inductivo como un tipo de
saber que pudiera garantizar la verdad de sus afirmaciones, los empiristas
se refugiaron en su lugar favorito: la experiencia. Plantearon que era avi-
dente que el razonamiento inductive se mostraba sumamente adecuado
en muchas circunstancias y que, tanto en el pasado como en el presente,
era una herramienta fundamental para poder desarrollar el conocimianto v,
por lo tanto, si bien no podia garantizar el saber con certeza absoluta, si
padia al menos hacerlo con una gran probabilidad.
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La retirada a la Probabilidad dio apenas un leve respiro a los invesligadares
porque casi inmediatamente s& hizo evidente que sus supuestos no eran va-
lidas. Por un lado, todos los investigadores sabian perfectamente que las le-
yes cientificas pretendian ser universales, lo.que implica que son validas en
todo tiempo v lugar. La experiencia podia convalidar algunos casos, incluso
muchisimos casos, pero comparados con el infinito ndmero que supone una
ley universal siempre darian una probabilidad nula de certeza.
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A partir de esa distincidn entre diferentes contextos propuesta por &l filg-
sofo aleman Hans Reichenbach (1891-1953), el proyecto empirista cobr
nuevas fuerzas y modifict sus propuestas. La ciencia podia comenzar de
muchas maneras diferentes y sus fuentes ser de lo mas diversas, pero to-
das ellas convergian en la formulacién de hipdtesis que, si salian airosas
de un riguroso proceso de verificacién empirica, recién entonces serian
admitidas legitimamente como leyes. La logica deductiva entrd en escena
¥ comenzaron a desarrollarse las ideas que desembocaron en la formula-
cion del «Meétodo Hipotético-Deductivow
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La expectaliva creada por la nueva propuesta fue enorme, pero rapida-
mente comenzd a mostrar serias fisuras. Las pruebas empiricas, ya se fra-
le de observaciones directas o de experimentos, son siempre «singulares»
¥ por lo tanto no pueden «verificars hipdtesis universales. El problema de
la induccion que los filbsofos creian haber sorteado volvid a presentarse
cuando menos lo esperaban. Como veramos, los experimentos no pueden
demostrar deductivamente la verdad de la hipdtesis, aungque pueden au-
mentar nuestra confianza y sustentar su credibilidad.
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carl Hempel! (1905-1997), ofro de los méas destacados exponentes del po-
sitivismo logico del siglo XX, desarrollé detalladamente la concepcion del
«Método Hipotético-Deductivor en un libro de gran difusion: La fllosofia de
g clencia natural, Su exposicién comienza por el proceso de contrasta-
¢idn de la hipétesis, pues, al igual que todos los autores de esta corriente,
ga fimitd a estudiar solamente el proceso de prueba de las hipdlesis vy se
desentendid completamente de como éstas se producen, Veamos lo gue
ja ocurrid al médico hingaro Ignaz Semmelweis (1818-1865):
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A.partir de la formulacién de hipdtesis, comienza la puesia a prueba ¢a Iy
misma desarrallando consecuencias empiricas que deben conlrasiarse
axpenmeptafmanle. Estamos ahora en el «conlexto de justificacion. €0 @
que, segun Hempel ¥ sus seguidores, se desarrolla la «verdaderas activi-
dlend clantiﬁca que consiste en la verificacion de las hipdtesis. Para Sabear
siuna hlpt:-tesis es verdadera o no, es preciso deducir de ella cunsecum:
clas expenmentales y proceder a su contrastacion,
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Ninguna de las hipotesis logrd pasar la prueba experimental. La investiga-
cion de Semmelwais estaba empantanada, cuando la «casualidads vino
en su ayuda. un colega se cortd con un escalpelo que habia sido utilizado
para una autopsia y murié después de una agonia muy semejante a la que
mostraban las mujeres que tenlan fiebre puerperal,
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En la historia de |a ciencia estas «casualidades» han ocurrido con frecuan-
cia, y resultaron fructiferas tan solo cuando saterrizaron» en alguien capaz
de tomarlas en cuenta y darles significado. Este proceso clave de produc-
cion de sentido y actividad inventiva no le interesaba a Hempel, ni a los po-
sitivistas en general, pues no pertenecian al «contexto de justificacions
donde podian utifizar sus instrumentos logicos. Para gran desgracia de los
investigadores, fue su propia herramienta la que ke dio el mazazo final a su
proyecto.
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Limitando su foco al «contexto de justificacidn» Hempel y sus colegas em-
prendieron la ardua larea de dilucidar la estructura l0gica de este proceso.
Sdlo asi quedarian salvaguardadas la objetividad y la garantia del conoci-
mignto cientifico, Lo que encontraron en su investigacidn fue para ellos
profundamente perurbador: la forma del razonamiento que llevaba a
aceptar o rechazar una hipdtesis no permitia garantizar la verdad de los
enunciados. Fue alli donde su proyeclo recibid el golpe de gracia dado que
la logica deductiva no 5010 no les daba la razon sino que se las negaba ro-
tundamante. -

136




= ¢ ?n!&: ENDo A PROEBA /45 H I'FG'TES.'S

Cuando una hipotesis como «Las muertes por fiebre puerperal se deben 3
fa contaminacién con material cadavéricon Se pone a prueba experimen.
talmente, es preciso deducir de ella ciertas condiciones que permitan re.
chazarla o vglidarla. En general se puede decir que la forma de este razg-
namiento es: «Si se dan las condiciones C entonces se producird un
acontecimiento Ex.
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Semmelweis le pide al sacerdote que modifique su camino y las muertes
no cambian de proporcion, por lo cual rechaza esa hipdtesis. Luego de en-
terarse de la muere de su colega con sintomas semejantes a la fisbre

puerperal, propone una nueva hipdtesis; «Las muertes se deben a conta-
minacién con el material cadavéricos y decide ponerla a prueba
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El alivio de Semmelweis dura poco: la exigencia de lavarse las manos con
cal clorurada resulta intolerable para sus colegas, muchaos de ellos se re-
sisten a ponerla en practica y ejercan tal presidn que, finalmente, el Dr,
Semmelweis debe abandonar su puesto.
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A medida que el programa de investigacion del positivismo y el empirismo
lbgico avanzaba fide encontrando cada vez mas dificultades para lograr su
objetivo: mostrar que la ciencia tenia un Gnico método y que éste permitia
arribar a un conocimiento verdadero y universal, Por un lado, hipbtesis
bien establecidas que han pasado la prueba experimental con gran éxito
resultan rechazadas por la comunidad cientifica y, a su vez, hipétesis que
se muestran endeblas y cuyos resultados en la contrastacion experimen-
tal son dudosos pueden ser aceptadas. Sin embargo, esta estocada no hi-
dd el corazdn del proyeclo, pues se trataba de cuestiones de |a praclica
profesional y no de probiemas logicos, que son los que estaban en el fo-
co de interés de los epistemdlogos. '
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La forma deductiva correspondiente al proceso de confirmacién de una
hipttesis, conocida como la «Falacia de la afirmacién del consecuan-
ten, no es logicamente valida. Esto no quiere decir que la conclusion
saa necesariamente falsa, sino que no hay garantla alguna de la verdad
de Ia hipdtesis adn cuando el experimento resulte favorable; tan solo
podemos tener una mayor esperanza que si la prueba hubiera resulta-
do sido negativa.
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La estruclura logica de los razonamientos gua llevan a la contrastacion de
hipdlesis parmite rechazarlas cuando salen derrotadas pero no garaniiza
su verdad cuando el exparimento es favorabe,
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Se trata de una falacia porgue en logica la exigencia es que t@ngamos
certeza de la conclusidn y no meramente gue podamos ener confianza o
esperanza en ella. Sin embargo, el hacho de que en logica se considere
a este razonamiento ura falacia no indica que la conclusion sea falsa, si-
no solamente que no tenemos garantias de ello: si el palic esta mojado
es posible que haya llovido, pero lambien puede haber otros motivos. un
vacino ha regado las plantas en exceso, el perro hizo de las suyas, 1os ni-
fios jugaron al carnaval, etc. Con este tipo de razonamiantos, aun cuan-
do el experimento o la observacion sean favorables (el patio esta efecti-
vamente mojado), no podemos estar jamas sequros de la verdad de |a
hipatesis.
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Las pretensionas iniciales de encontrar una metodologia que garantizara la
objetividad y la verdad del saber ciantifico se desmoronaban. Esto, desde
luego. no implicaba que la ciencia fuera un tipo de saber despreciable o inco-
recto: simplemente no daba lugar a las pretensiones de ceneza que anheta-
ba el positivisma. El refugio frente a esta dificuitad fue la probabiidad ..al me-
nos provisonamente, aungue esta vez parecia que habian llegado a un
callején sin salida dado que la propia lbgica les negaba su apoyo.
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Los susfios de un conocimiento claro y dislinio, totalmenle fundamentado
y capaz de ofrecer garantias absolutas, se esfumaban nuevamente: |a pro-
babilidad de un resullado favorable frente a infinitos casos posibles (que
es lo que propone una ley universal) es nula, La relirada a la probabilidad
trala otra vez el problema de la induccion y mostraba como la confianza
an las hipotesis es mas bien un habito (en muchos casos una coestumbre
lucida y necesaria) como habia planteado Hume. Al programa positivista
sélo le quedaba la esperanza de poder abordar el problema desde ofra
perspectiva ya que cada dia se sumaban nuevos inconvenientes.




El vienés Karl Popper (1902-1994), uno de los mas importantes fikdsofos
del siglo XX que desarrollé gran pane de su trabajo en Inglaterra (donde
la reina le concedid el titulo de Sir) fue el encargada de traer el respiro ne-
cesario cuando todo hacia pensar que la propuesta positivista habia fraca-
sado. Su posicidn exigia un giro Importante en relacién a muchos aspec-
tos de la logica de la investigacidn pero daba una solucién original y lacida
al problema de la induccidn,
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El cambio de dptica propuesto por Popper consistié en «invertirs la pers-
pectiva tradicional. En lugar de interrogarse sobre como se verificaban las
hipotesis se pregunté como se podian «falsars (demostrar que una hipo-
tesis es falsa), de alli que su posicidn se conozca coma «Falsacionismons,
Popper aprovechd una asimetria légica que aparece en la contrastacion
de hipotesis universales: para verificarlas es preciso infinitos casos (lo que
trae al primer plano el problema de la induccién); para falsaria, en cambio,
&5 necesario solo uno. Si planteamos la hipitesis de que «Todos los me-
tales se derriten a mas de 100 grados» y luego la contrastamos y en los
primeros experimentos encontramas que efectivamenta es asi, no lene-
mos derecho alguno a decir que la hipbtesis es verdadera, aunque lenga-
mos buenos motivos para confiar en ella. En cambio cuando en el vigési-
mo intento resulta que un metal se derrite a los 80°, segin Popper.
sabemaos con certeza que la hipdtesis es falsa y podemas rechazaria.
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El alivio durd muy poco tiempo: la propuesta falsacionista (si bien tenia un
punto fuerte a favor dado que el argumento de la asimetria lbgica era re-
almente contundente) distaba mucho de haber resuelto el problema. En
primer lugar, debido a que la ldgica tiene un espacio importante en la ac-
tividad cientifica, pero de ningun modo privilegiado. En segundo térming,
porque el proceso de contrastacién de las hipdtesis en el laboratorio es
muy diferente al que ocurre en los modelos ideales da los fildsofos.
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Las hipotesis no pueden ser conlrastadas de una en una como requiere un
madelo puro. Siempre hay hipdtesis auxiliares que acompafian a la que se
esta poniendo a prueba. Conjuntamente con la hipdtesis a comprobar, en
lodo experimento, se ponen siempre a prueba suposiciones respecto del
modo de observacion, del funcionamiento de los instrumentos a utilizar,
sobre las herramientas matemalicas con las que se ha de recabar los re-
sultados, sobre el grado de error tolerable y otras hipitesis especificas re-
lacionadas con el campo de estudio.
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La gran mayoria de los fildsofos positivistas y empiristas del siglo XX es-
taban de acuerdo en el papel fundamenlal de [a observacion como fun.-
damento de la actividad cientifica. Sin embargo, a pesar de la importan-
cla que le asignaban y de que su concepcion del mundo valoraba la
indagacion exparnmental, le dedicaron muy poca atencién, por no deci
ninguna, a la investigacion del fendémeno observacional. Para ellos, el
modelo representacionalista que supone que la vision es un tipo de fe-
nomeno meramente especular, no era una teoria a ser comprobada sing
una verdad evidenle por si misma. El mismo esquema, aungue en ung
varsion un poco mas sofisticada, les servia para suponer que la cons-
truccién de los wenunciados observacionales» era una larea simple y
practicamente mecanica,
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Popper se atrevio a contradecir algunos de los presupuestos mas venera-
dos del empirismo de todos los tiempos. En particular, se opuse tenazmen-
le y con argumentos contundentes a la idea de que la clencia comienza
con la observacidn. Pero, a diferencia de los fildsofos que lomaron la via
de escape de la distincion de contextos, Popper fue muy audaz para su
tiempo y se alrevio a planiear que la clencia no podia comenzar con ob-
servaciones porque toda observacion, para tener un sentido, depende de
una leoria {en una amplia acepcidn del término).
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Para Popper, la ciencia no comienza con observaciones sino con proble-
mas. Sélo en relacién a clertas conjeluras, expectalivas y supuestos (teo-
ricos) es que nuestra atencion destaca ciertos elementos del fondo de ex-
periencia y las observaciones cobran sentido. De este modo el fildsofo
rompe con la tradicidn empirista que supone que todo lo que esla en el in-
telecto proviene exclusivamente de la experiencia. Sin embargo, esta po-
sicién no implica una ruptura radical sino una reformulacion de la concep-
cién clasica, de manera tal que sea posible dar lugar a la complejidad de
la practica cientifica.
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Fara Fopper y todos sus |
seguidores, los falsacionistas, las
teorias se construyen como.
conjeturas provisionales, siempre
sujetas al conlrol experimental,
La falsabilidad de sus teorias es
la caractaristica diferencial de la
ciencia respecto de otros modos
de conacimiento gue sa
prasentan come infalibles. Este
paracia ser un principio «clara y
distintas que permitia trazar una
frontera absoluta entre la ciencia
y las oiras formas de
conocimiento... hasta que fa
histaria metio la caola.



Popper dejo bien en claro que todos los enunciados cientificos son conje-
turas sujetas al proceso de contrastacién experimental. Al mismo liempa
planted que las observaciones solo tienen significado en el contexto de un
problema y que todas estan inevitablemente «cargadas de teoria». Esta
postura lo llevs @ proponer que ninguna tecria podria ser falsada en Iz
practica, dado que siempre habria una forma posible de rechazar el resul-
tado experimental negativo.
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Para Popper las teorias cientificas son rechazadas o aceptadas como par-
te de un proceso racional de toma de decisiones. Sin embargo, su confian.
za inicial en trazar una linea demarcatoria definitiva entre Ia ciencia y las
demas formas de conocimienta se vieron defraudadas por el hecho de que
la pureza racional de este proceso estaba aun por demostrarse ¥ SU pro-
pio trabajo ponia seriamente en duda que asi fuera. A partir de sus hallaz-
gas se abrb una compuerta que llevé las aguas de la investigacitn a ale-
jarse cada vez mas del purismo logicista v el empirismo estricto, Y a
considerar a la ciencia como una compleja actividad social humana que
debia estudiarse en su contexto de producsisn,
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Imre Lakatos (1922-1974), fildsofo y matemdtico hingarc que pasé los
uftimos afos de su vida trabajando en Londres, introdujo la complejidad

- en la filosofia de la ciencia anglosajona al plantear que el proceso de
contrastacion experimental no podia considerarse aisladamente y que
ara preciso comprender la actividad cientifica teniendo en cuenta un con-
texto mas amplio. Su epistemologia tomé un punto de partida muy dife-
rente al de la tradicién (que analizaba los procesos de justificacién de las
tecrias considerando experimentos o siluaciones aisladas). Lakatos
planted que la actividad cientifica no consistia en contrastar hipétesis
aisladas sino en elaberar y poner a prueba teorias que eran estructuras
organizadas de hipttesis que no tenian sentido én si mismas sino en re-
lacién al lugar que ocupaban en un amplio «programa de investigacidn
cientificas
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Lakates desamollo su filosofia de la ciencia como un intento de ampliacién
y reformulacion del falsacionismo de Popper. Su concepcién del desarro-
llo del conocimiento cientifico implicaba un gran desafio a la tradicidn em-
pirista y positivista aunque ain puede ubicarse dentro de ella, abandoné
la pretension de que la ciencia brinde certeza y verdad. Sus aspiraciones
fueron mucho més modestas: afirmé la racionalidad de la ciencia y la exis-
tencia del progreso cieniifico,
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Fopper dej bien en claro que todos los enunciados cientificos son conje-
turas sujetas al proceso de contrastacién experimental. Al mismo tiempa
planted que las observaciones solo tienen significado en el contexto de un
problema y que todas estan inevitablemente «cargadas de tecriax. Esta
postura lo llevé a proponer que ninguna teoria podria ser falsada en la
practica, dado que siempre habria una forma posible de rechazar el resul-
tado experimental negativo.
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Para Popper las teorias cientificas son rechazadas o aceptadas comao par-
te de un proceso racional de toma de decisiones. Sin embargo, su confian.
za inicial en trazar una linea demarcatoria definitiva entre la ciencia vy las
demas formas de conocimiento se vieron defraudadas por el hecho de que
la pureza racional de esle proceso estaba aln por demostrarse ¥ SU pro-
pio trabajo ponia seriamente en duda que asi fuera. A partir de sus hallaz-
gos se abrié una compuerta que llevd las aguas de la investigacion a ale-
jarse cada vez mas del purismo logicista y el empirismo estricto, v a
considerar a la ciencia como una compleja actividad social humana que
debia estudiarse en su contexto de produceitn.
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Imre Lakatos (1922-1974), fildsofo y matematico hingaro que pasé los
ulimos afios de su vida trabajando en Londres, introdujo la complejidad
- en la filosofia de la ciencia anglosajona al plantear que el proceso de
contrastacion experimental no podia considerarse aisladamente y que
era preciso comprender la actividad cientifica teniendo en cuenta un con-
texto mas amplio. Su epistemologia tomé un punto de partida muy dife-
rente al de la tradicion (que analizaba los procesos de justificacion de las
teorias considerando experimentos o siluaciones aisladas). Lakatos
planted que la actividad cientifica no consistia en contrastar hipétesis
aisladas sino en elaborar y poner a prueba teorias que eran estructuras
organizadas de hip4tesis que no tenian sentido én si mismas sino en re-
lacion al lugar que ocupaban en un amplio «programa de investigacién
cientificas
e
[OE DIFERENTES [on PlaMTecs De
EA] [awnTos | FRSuS ) Bl HAESTRA T,
} Lo ACTIViDAD CABMTIFIOL BS G HAHENE
- 3 CoMPLELA. LA \WVESTIGA Lidh HETGRicK
NTGOE koS HIESTA AJE. IKRELCEN
«uﬁi ENTRE EXPERHENTS ¥ TEOR{L foid
o Lineal ¥ ol PosiBiliphd T
CoNFIRMAR, 0 FALSAL. ONA TEOR(A
EPEMDE DE HALTIPLES FACTORES
ek NUNG, POEDEN Repsalse
RESe Lm0 De R BxPERMEND.

[Es CiEimol tPA TE Paves i ND U TIHSMAS Tl
T Es Aederes, £ S Ligros
HABL, DE GaLilEo, DE CoPEAn, DE pEwnol,
TE EiNSTEIN ¥ DE /oS PRoBLEMAS Age TohBLM)
| Oue. ENTREATAR. ¢ RESOLVER. .

Lakatos desamallo su filesofia de la ciencia como un intento de ampliacién
y reformulacion del falsacionismo de Popper. Su concepcién del desarro-
llo del conocimiento cientifico implicaba un gran desafio a la tradicidn em-
pirista y positivista aunque alin puede ubicarse dentro de ella, abandond
la pretension de que la ciencia brinde cereza y verdad. Sus aspiraciones
fueron mucho més modestas: afirmé la racionalidad de la ciencia y la exis-
tencia del progreso cieniifico,
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L;s pretensimes iniciales del programa de investigacitn positivista fueron
disminuyendo pero su corazén parecia incélume a cualquier golpe. Estg
es precisamente lo gue la epistemologia de Lakatos permitia considerar
que, en las practicas reales de investigacion, axiste un nicleo central qué
se mantiene a loda costa y que resulta infalsable. En el caso de la filoso-
flg positivista, son las nociones de racionalidad y del progreso de la cian-
cia las que no son negociables, dado que eran ellas las que estructuraban

tedas las preguntas y organizaban las respuestas.
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Lakatos denomind a eslos procedimientos tendientes 3 salvar el ndcleo
centrlal de un programa «Heuristica Negativas y planted que su utilizacidn
no solo era evidente en la historia de la ciencia sino también necesaria. La
uHeuri§Hca positivar, es la denominacién que le dio a las lineas maestras
que guian la invesligacion y que son las responsables de los nuevas ha-
llazgos. El desarrollo del conocimiento depende de ambas eslrategias, pe-
ro un programa es considerado «progresistas por Lakatos cuando predo-
mina la produccion de nuevo conocimiento mas que el mantenimiento de
lo ya obtenida.
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Mo solo en el campo polilico sino también en la epistemalogia se vivid la
decada del sesenta como un tiempo tumuttuoso, productive ¥ renovadaor.
En 1962, Thomas Kuhn (1922-1896) publicd La esfruciura de las revolu-
ciones clentificas, libro que produjo una gran conmocion en el mundo aca-
démico y fuera de &l. En ese texto, el fildsofo e histonador de la ciancia es-
tadounidense, planted que el desarrolio de fa ciencia no era un perpetuo
ascenso desde la ignorancia al saber siguiendo la gula de un método dni-
50, 5ino una produccidn humana sujeta a revoluciones.
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Thomas Kuhn se doctord en fisica en la Universidad de Harvard. Alli tuvo
a suU cargo un curso académico sobre Historia de la Clencia a partir del
cual comenzd a cuestionarse la concepcion positivista heredada. Sus in-
vestigaciones historicas le mostraban una actividad muy diferente a la que
la filosofia logicista pregonaba en sus manuales y la difusion penodistica
repetia sin cuestionar. En particular, le resultd sospechoso come presen-
taban los manuales de historia de la fisica la figura de Anstoleles.




Gran parte de a tradicion histdrica, especialmente la anglosajona, plante-
aba que Aristoteles habia sido responsable de un aretrasos del desamolip
de la fisica durante dos mil afios. Segun ese punto de vista, la aceptacion
del modelo geocéntrico fue el fruto de la autoridad de Asistdteles, que re-
posaba exclusivamente en su reconocimiento como fildsofo pero que na-
da tenia que aportar a la fisica puasto que sus concepciones eran meras
especulacionas sin ninguna base empirica.
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Siguiendo en muchos aspectos los analisis del gran historiador de la
ciencia frances Alexandre Koyré, las investigaciones de Kuhn sobre la
historia de la fisica tuvieron por objeto comprender la concepcitin aris-
totélica-ptolemaica del mundo en el contexto de su época sin juzgaria
desde el saber contempordneo. Cuando publictd en 1957 La Revolucién
Copernfcana produjo un gran cimbronaze en el mundo académico. Su
obra demolid la visién ortodoxa positivista de la ciencia. Los trabajos
pioneros de Koyré y Kuhn dieron inicio a una gran actividad de investi-
gacion histérica a lo largo del siglo XX que condujo a una concepcién
complelamente diferente del pasado, reconocienda la belleza, Ia racio-
nalidad y la potencia de la cosmovisién aristotélica v considerando la
complejidad del proceso revolucionario que llevé a la aceptacion del pa-
radigma newloniano.
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En La revolucidn copemicana Kuhn describe la complejidad de la lucha
entre teorias rivales. Sus trabajos coinciden con los de Lakalos en prope-
ner que una nueva teoria nunca triunfa sobre ofra ya establecida sélo por-
que “concuerda mejor con los hechos”, ya que esta concordancia esth me-
diada por procedimientos experimentales, decisiones metodoldgicas y
compromisos que pueden ir desde aspectos metafisicos hasta posibles
aplicaciones tecnolbgicas.
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Su exposicion del modelo geocéntrico aristotélico-ptolamaice mostrd que
este poseia una gran coharencia lbgica y un sdiido respaldo empirico. Es
por eso que resultd tan dificil su reemplazo por la concepcion heliocéntri-
ca. Kuhn osd interrogar a fondo la historia de la ciencia para tratar de
comprenderia. Se embebid en &l espirilu de los autores que estudiaba,
parmitid que la belleza de sus teorias lo cautivara, intentd restituirdes la
coherencia que la historiografia positivista les habia negado. Asi, desarro-
5 un modelo da historia viva, plena de senlido, totalmente diferente de la
varsion anacronica tradicional, gue consistia en medir los conocimientos
del pasado con ia vara de los del presente, despedazando para ello los
universos de sentido que daban coherencia y significado a los sucesos y
a las teorias.
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La relacion hechos-teoria gue ara lineal y directa para los inductivistas, al-
go mas compleja para los partidarios del métode hipotético-deductivo y
que comenzd a ser considerada allamente problemética por Lakatos, fus
radicalments transformada por Kuhn y lodos los filésofos posterioras a log
que suele llamarze ganéricamente «post-positivistass, Para los nuevos i
léeofos de la ciencia, considerar un fandémeno determinado como un he-
cho y explicarlo ledricamente implica decisiones melafisicas, metodolag-
cas y lécnicas de gran complejidad.
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Para dar cuenta de los hallazgos de su investigacidn histdrica, Kuhn nece-
sité desarrollar un nuevo conceplo y acufid la palabra «paradigmawe para
exprasarlo. Paradigma, en sentido restringido, es una teoria ejemplar
aceplada por una comunidad cientifica como guia de invesligacion (Ej. La
dindmica newtoniana). Enuna acepcidn mas ampla, engloba los metodos,
los presupuestos, los estilos de investigacion de una discipling.
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Frente al esquema de desarrollo continuo y progresivo, que elaboraron |05
positivistas logicos, Kuhn propone su concepcién de los paradigmas, co-
mo modelos ejemplares que guian la investigacion en un area determina-
da del conocimiento y que son sustituidos por olros nuevos mediante ver-
daderas revoluciones cientificas.
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El modelo de desarrolio clentifico de Kuhn procede en etapas. Primero
un estadio pre-paradigmético, caracterizado por la proliferacion de teorl-
as rivales, sin que ninguna logre un consenso mayoritario de la comuni-
dad, Luego, el establecimiento del paradigma que define el campo de in-
vestigacién, los conceptos fundamentales, los modelos tedricos y las
metodologias que se ulilizaran. En un principio, nos dice Kuhn, un para-
digma no &s mas gue una promesa de éxifo, nos provee de un fuerte
marco conceptual y de herramienias adecuadas para llevar a cabo la ta-
rea de investigacion. Luego, la ciencia va madurando y los investigado-
res desarrollan las tareas correspondientes a'la “ciencia normal”; inten-
tan resolver los enigmas que inevitablemente deja abierta la primera
formulacién del paradigma.
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La ciencia normal consiste en resalver enigmas dentro del marco concep-
tual que provee el paradigma. Algunos pueden persistir sin poder ser re.
sueltos satisfactoriamente hasta convertirse en verdaderas anomalias que
lleven a una crisis. En los periodos de crisis, para explicar estas anomali.
as surgen nuevos candidatos a paradigma; es decir, teorias alternativas,
que en general subvierlen todo el edificio conceptual sobre el que estaba
montado el viejo paradigma.
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En las épocas criticas todo se pone en duda, las cerlezas se disuelven ¥
reaparecen los debates sobre los “fundamentos” de las disciplinas que en
las épocas normales se daban por sentados y se consideraban verdades
evidentes. Los términos fundamentales utilizados ya no son indudables, se
discuten las decisiones metodologicas, v en muchos casos el debate Hega
hasta el cuestionamiento de la concepcitn del mundo que esta implicada
por la teoria. Finalmente, las revoluciones cientificas son aquellos episo-
dios de desarrollo no acumulativo en que un anliguo paradigma es reem-
plazado por ofro nuevo e incompatible.
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Los aspectos centrales de la ruptura de Kuhn con *la concepcidn here-
dada» (léase la epistemologla positivista) abarcan tres cuestiones funda-
mentales. En primer lugar, Kuhn asigna un rol fundamental a la historia
de la ciencia, es decir a las condiciones efectivas en que las teorias cien-
tificas se producen. En segundo lugar, la ciencia deja de ser considera-
da un conjunto de teorias objetivas, neutrales y verdaderas, para conver-
tirse en un producto de la actividad humana en el seno de una cultura
determinada. Por dltimo, Kuhn cuestiona la concepcitn positivista de
“progreso cientifico”,
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Kuhn propuso analizar el marco de produccion, validacién y aplicacian de
las teorias cientificas como un sistema complejo con miitiples interaccio-
nes y retroalimentaciones. Desde esta perspectiva es imprescindible [a re-
visién de los criterios de verificacion (o de falsacién) de las tearias. Tam-
bién se hizo necesario reconsiderar la division del proceso de preduccion
de teorias en contextos estancos de invencidn, validacién y aplicacion,
que la epistemologia positivista habia impuesto.
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El debate que se establece entre defensores de distintos paradigmas pue-
de resultar a menudo estéril, a tal punto que Kuhn, sostiene que «un pa-
radigma no triunfa porque consiga convencer & sus oponentas, sino por-
que jos representantes del paradigma mas antiguo van falleciendos
(lermando una idea de Max Plank, (1858-1947) fisico aleman, reconocido
como uno de los fundadores de la fisica cuantica),
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De acuerdo con Kuhn, gl cambio de un paradigma por otro, a traves de
una revolucion, no ocurre debido a que el nuevo paradigma responde me-
jor las preguntas que el viejo. Ocurre mas bien, debido a que la teoria an-
ligua se muestra cada vezimas incapaz de resolver las anomalias gue se
le presentan, y la comunidad de cientificos la abandona por ofra a fravés
de un cambio global de la percepcion y de la concapcién del mundo, que
Kuhn ha planteado como una especie de «conversidns. Mo es un proceso
puramente individual que pusda ocurrir a partir de un debate racional sino
una transformacidn gue afecta a los miembros de una comunidad cientifi-
ca y que se extiende por periodos largos de tiempo como muestra la his-
toria de la revolucion copernicana,
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En la epistemologia de Kuhn, v en todas las corrigntes post-positivisias
gue le sucedieron, la actividad cientifica ya no es concebida como el pro-
ducto de un sujeto racional aislado que observa una naturaleza comple-
tamente independiente de €l. La actividad cientifica ha comenzado a pen-
S@rse cOmo una tarea comunitaria guiada por un paradigma, Se trata de
una produccion humana compleja que incluye maltiples dimensiones en-
tre las que se destacan: la percepcion, el razonamiento, la imaginacian,
la comunicacion, yla experimentacion. Todas ellas se afectan ¥y condicio-
nan mutuamente y sdlo pueden adguirir sentido en el intercambio de la
comunidad cientifica en el contexto mas amplio de |a sociedad en que o3-
ta inserta.
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Kuhn planted que “No hay ninguna norma mas elevada que la aceplacion
de la comunidad pertinente. Para descubrir ctmo se Nevan a cabo las re-
voluciones cientificas, lendremas, por consiguiente, que examinar no soio
el efeclo de la naluraleza y la logica, sino también las lécnicas de argu-
mentacién persuasiva aefeclivas dentro de los grupos muy especiales que
constifuyen la comunidad de cientificosw. El estudio historico de la revolu-
cion copemicana.muestra claramente que la eleccion de paradigma no
puede resolverse nunca de manera ineguivoca solo mediante la légica y
la exparimantacion. ;
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Diferentes paradigmas enfocan diferentes aspectos del mundo y tienen
problemas y presupuestios disimiles. por eso no existe una medida comdn
de 5u éxito o fracaso que permita evaluarlos. A asta caracleristica de los
paradigmas, Kuhn la llama “inconmensurabilidad”, término que significa
“sin medida comln”. Este es uno de los motivos por los que el pasaje de
un paradigma a otro exige una transformacion global de la percepcitn v de
la produccién de significade, de modo tal gue no puede pensarse como
puramente racional dado que el proceso exceds largamente el &mbifo de
la ldgica aunque obviamente la incluye. Ademds, asta caracteristica impli-
ca que no puede pensarse la evolucion de la ciencia como un proceso li-
neal y acumulativo ya que no hay forma de establecer una escala comin
entre paradigmas.
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En los ditimos afios de su vida,
Kuhn ha suavizado algunos r.le
sus planteos pero
manteniéndose firme en el
nicleo central de sus h
concepciones originales: que la
investigacion cientifica esta ¢
guiada por “paradigmas” y que
evoluciona a fravés de i :-.
“revoluciones cientificas”. Otros -
filbsofos de la ciencia,

(1924-1994), defendieron mas
firmamente que Kuhn la
inconmensurabilidad tednica v,

profundizaron sus criticas a la
coOnCepcin positivista,
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Paul Feyerabend, nacido en Viena se nacionalizd estadounidense. En las-
afios 60° comenzd a escribir articulos en los que hacla una revisidn critica

]
| dela tradicién epistemoléoica anglosajona generando en sus Iras décadas

de investigacidn una postura altamente critica (y criticada) que abogaba
por el pluralismo tedrico y metodologico. En 1970 publicd Contra el méto-
do uno de los libros mas importantes en el que expone su teoria anarquis-
ta del conocimiento.
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Su postura ¢anarquistas (quea
més tarde prefirid llamar
xdadalstar inspirandose en
ese movimiento artistico que
sé burlaba de las
convencionas) se centraba en
que, para &l, no existia, ni
podia existir un método
general y unico valido para
todas las ciencias en todos los
tiempos. Esa postura es lo que
en definitiva defendia el
positiviemo (aunque cada uno
de sus culiores suponia que
wél Onico verdadero métodos
ara al qua &l mismo proponia).
Para Feyerabend, &l cientifico
no s4lo podia utilizar cua'quier
metodologia que le resultara
convenienta para resolver los
problemas que se estaba
planteando, sino inventar otros
nuevos sobre la marcha o
tomarlos prestados de otros
sabares o practicas si le
resultaba conveniente.

16l




Las posiciones pluralistas de Feyerabend resultaron mas intolerables aun
que las ;ﬂnmpciunes revolucionarias de Kuhn. La idea de «un parad

max podia llegar a asimilarse pere la pluralidad tedrica ¥ metodologica e
lisa y llanamente insoportable. Los detracteres del “@narquismo metodg.
!églm» acusaron al pensador de «relativistar y ge plantear que «iodo ey
igual» y que, por lo tanto, no habia forma de diferenciar |2 ciencia de otrog
modos de saber, lo que Feyeraband nego puesic que la ciencia s una

al«::tiuldacr as‘peciﬁca de nuesira cultura con rasgos difarenciales e instity-
clones propias. Lo que él sostuvo toda su vida es que no era posible de-
mastrar que la ciencia era capaz de accedsr 2 una verdad universal ¥ de
producir un conocimiento totalmente garantizado.
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Desde el nacimiento de la ciencia modema hasta finales del siglo XX rei-
nd el paradigma newtoniano. El conocimiento cientifico buscaba en cada
area dael saber las unidades fundamentales que lo componian para luego
construir un modelo mecanico capaz de explicar y predecir el comporia-
miento del conjunto con la ayuda de leyes que determinaban completa-
mente su funcionamiento. Segin esta concepcion, el destino de todos los
seres que pueblan el universo estaba prefijado de antemano, no habla lu-
gar para el azar ni para la transformacion, solo el etemo funcionamiento
de un mecanismoa inexorable. Esta perspectiva fue muy exitosa y potente:
permilio construir maquinas de todo tipe y comprender una gran variedad
de fenomenos. Sin embargo, su universalidad dejaba afuera la vida, el
cambio, 1a novedad v la sorpresa.
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& principios del siglo XX se produjo una explosion de nuevas concepcio-
nes; primero la relatividad y luego la teoria cuantica en la fisica despla-
zaron al paradigma newtoniano. Desde la propia fisica aparecieron cues-
tionamientos muy serios a la concepcidn positivista de la ciencia que
suponia la independencia del observador respecto del mundo, Werner
Heisenberg (1901-1976), uno de los padres de la cuanlica, enunci¢ en
1827 el «Principio de indeterminacion: gue supone un cambio funda-
mental en nuestra forma de concebir el conocimiento. Lo que &l encon-
tro fue que era imposible determinar simultaneamente con exactitud |3
posicion y velocidad de un electrdn, debido a que el experimentador al
realizar la medida modifica los datos. Después de Heisenberg ya no pu-
do sostenerse la idea de un observador pasivo frente a una naluraleza

independiente.
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La ciencia modema ha dado grandes cosas a la humanidad, pero nos ha
separado en dos culluras que raramente intercambian entre si: la cultura
cientifica y la cultura humanista, liya Prigogine, Premio Mobel de Quimica
en 1977, sefalé con claridad el peligro que entrafia este divorcio entre las
dos culturas: "Se encuentra asi acentuada una tendencia al enclaustra-
miento general que, en particular, corta a la filosofia de una de sus fuen-
tes tradicionales de reflexion, y a la ciencia de los medios de reflexionar
sobre su practica”. El trabajo cientifico que desarrollé Prigogine ha sido un
aporte fundamental para la construccidn de una nueva concepcion evolu-
liva de la naturaleza compatible con las humanidades. Las teorias de Pri-
gogine nos abren las puertas a un Universo abiero que no esti absoluta-
mente determinado, en donde el azar y la‘necesidad se conjugan para
damos estabilidad pero también creatividad.
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En este universo reencantado se abren nuevas posibilidades de encuentro
entre las ciencias y las humanidades, el hombre deja de ser un aespactador
pasivo de las leyes etemas e inmutables, y del destino que esta escrita en
ellas. Muchos cientificos han seguido el camino que abrieron Prigogine v
olros pioneros creando nuevas perspectivas que son conocidas como Enfo-
ques de la Complejidad o Ciencias de la Complejidad que promueven el dia-
logo entre diferentes disciplinas y saberes. El mundo que nos presantan en
sus trabajes ya no es un mecanismo determinado por leyes sino un univer-
so de creatividad y complejidad creciente, en permanente transformacion.
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Los trabajos de Kuhn v Feyerabend abrieron una compuerta por la gue ra-
pidamente comenzd a fluir una potente corriente de investigacion que des-
de muy diversas disciplinas y perspectivas aportd nuevos alres, proble-
mas, matodologias, conceptos y teorias sobre el conocimiento y la ciencia.
En las ditimas décadas del siglo XX comenzaron a crearse departamentos
de «Ciencias Cognilivas» en las universidades, en los que participan pro-
fasionales provenientes de muy diversas disciplinas. entre los que se des-
alacan los neurofisiblogos, los investigadores en inteligencia artificial, los

' psicologos cognitivos, filosofos del lenguaje y de la mente, epistemélogos
y, antropblogos.

L A0E ESTAS THAVESTIGANIO
da'f:":'»mgm HoHENTD.

IR VT

T EStoY T Anbo So8 =
EL PA0GLEHA DEU CRERIACEY, |

——

-,.t'ﬁ':

o YN =
gl‘ § j '.' ]1....' .:_ .
x IJ!-—-}"E’
! -

i ri:' i
B

Mo todos los investigadores que trabajan en la actualidad sobre el proble-
ma del conocimiento aceptan gustosos el lérmino wepistemologia» para
nombrar su labor, pues consideran que, en el mundo académico, esla de-
nominacion ha quedado demasiado asociada a la actividad de aquetlos
estudiosos gque todavia estan inleresados en la demarcacion de la ciencia
¥ otros saberes mientras que, en las nuevas perspeclivas, el interés es
considerablemente mas amplio.
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A muchos estudiosos contemporaneos les ha llamado poderosamente la
atencion que, aunque los filosofos empiristas y positivistas logicos sean
furiosos defensores de la ciencia, hayan prestado poca o nula atencion a
las investigaciones empiricas que se estaban desarrollando sobre Ia per-
cepcidn y particularmente sobre |a visidn. Muchos psicblogos de la ges-
talt (forma), psicdlogos cognitivos, bidlogos y neurcofisidlogos, también los
antropologos e, incluso, linglistas desarrollaron importantisimas invasti-
gaciones que hasta Kuhn no habian sido tomadas seriamente en cuenta
por los fildsofos positivistas, salvo honrosas excepciones.
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En la elaboracién del concepto
de paradigma, ademas del estu-
dio de la historia de la ciendia,
Kuhn tomé en cuenta los traba-
o5 de investigacion cientifica so-
bre la percepcion. Sus hallazgos
fueron importantisimos y mosfra-
ron que, lejos de ser un procaso
wespeculars como supone el re-
presentacicnalismo, la percep-
cidn as un proceso complejo que
incluye las expeclalivas y sabe-
res. A parlir de ese puntapié ini-
cial, comenzaron a lenerse en
cuenta cada vez mas extensa-
mente los resultados provenien-
les de las distintas discipiinas
gue estudiaban el fendmeno,
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El bidlogo chileno Humberto Malurana (1928-) obtuvo su doctorado en
Harvard trabajando scbre la fisiologia de la vision de la rana. En un mo-
mentp de la investigacion Maturana comprendio que algo debia estar
mal en su investigacion porgue, a pesar de trabajar rigurosamante, no
podia organizar los datos obtenidos. Sabia que no era un problema del
modelo experimental que habia disefiado culdadosamenle, sino de la
forma en que estaba interrogando a la naturaleza, Fue asi que se le ocu-
rric que la pregunta que estaba haciendo tenia como supuesto subya-
cente la idea de que la rana lenia que ver lo gue hay n el mundo coma
si fuera un espejo, es decir, que le estaba imponiendo al mundo un es-
guema reprasentacional.
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Las investigaciones de Maturana han tenido una gran influencia en la his-
toria de la fisiologia de la percepcion porque rompieron con la idea tradi-
cional exisiente que tralaba al sistemma nervioso como un analizador pasi-
vo de las dimensionaes Tisicas del estimula, Si la vision de la rana no es
pasiva ni puede asimilarse a la éptica especular, mucho menos lo es el fe-
nomena de observacidon humana gque incluye muchas mas dimensiones
cognitivas, Maturana y otro bidlogo chileno, Francisco Varela (1946-2001),
ampliaron el foco de sus investigaciones que, desde entonces, implicaron
el desarroflo de una concepcion dinamica de la vida y del conocimiento, El
impacto de sus trabajos en la reflexion epistemoldgica v en las ciencias
cognitivas contemporaneas ha sido muy importante.
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Los experimentos de Maturana y otros neurofisidlogos llamaron la aten-

cién de muchos investigadores de otras disciplinas. En particular, de Heinz
von Foarster, uno de los principales exponentes de la naciente «Cibemé-
tica que estaba interesado en un fendmeno propio de los seras humanos
conocido como el «punto ciego visuals. Si hacemos el experimento que
solicita la figura siguiente notaremos que en un momento el circulo «des-
aparece» de nuestro campo visual. Este fentmeno es conocido como al
«punto ciego» y muestra que en todo momento hay cierta parte de nues-
tro campo visual que nos resulta invisible,
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Sin embargo, nadie anda por el mundo con un ‘agujero” en su campa vi-
sual, ya que el cerebro "reorganiza” y «configura» la informacion de mane-
ra tal que se obtenga una imagen completa. La fisiologia explicaba perfec-
tamente bien esta caracteristica de nuestro sistema visual: no puede verse
nada de lo que se proyecta sobre la parte de Ia retina en la que sale el ner-
vio dptico dado que en esa zona no hay ni conos ni bastoncillos, que son
los receplores visuales.Lo que los fisiblogos no se habian preguntado era
por qué, si todos tenemos una zona ciega, no nos damos cuenta de ello.
Nadie tiene una experiencia visual con un agujero negro.
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El cerebro «completas por su cuenta el campa visual de tal modo que nun-
ca notamos el «punto ciegor. Lo que Von Foerster encontrd en esta expe-
riencia y que los fisiblogos no wobservaron» fue que somos ciegos a nues-
tra ceguera. La explicacién fisiologica es valiosa y necesaria para
comprander al fendmeno, pero si nos quedamos solo con ella, actia de tal
modo que obtura la reflexién mas amplia, aplastando con el peso de la res-
puesta cientlfica la profunda turbacion que se desencadena cuando nos
damos cuenta de que somos incapaces de ver que no vemos,
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Vion Foerster habla participado del alumbramienta de la primera cibernéti-
ca (de los sistemas observados) en un destacado segundo plano, pero
puede considerarsa el principal motor de la cibemmética de segundo orden
(de los sistemas observadores). Esta se caracteriza por realizar una vuel-
ta reflexiva de la cibernética sobre si misma, que nacié de la constatacién
de gque no sélo no vemos en el punto ciego, sino que "no Vvemos que no
vemos”, Este Ultimo es un problema de «segundo ordens, porque surge de
esa reflexion del sistema sobre si mismo, pasando del dominio de la fisic-
logia al dominio del conocimiento. El desarrollo de las consecuencias epis-
lemolbgicas de la segunda cibemética dio origen al «Constructivismo Ra-
dicals, una corriente sumamente activa en las Gltimas décadas tanto en el
mundo académico como fuera del mismo. '
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Humberto Maturana puso especial énfasis en las consecuencias élicas ¥
paoliticas de la epislemologia positivista planteando que lodo aguel que ha-
bla desde «la objetividads pretende tener un acceso privilegiado al mun-
do, y por olro lado, esta aclitud implicaba una total falta de responsabili-
dad por el propio discurso ya que el que habla supone ser vocero del
mundo y no de si mismo. El filésofo francés, Jacques Derrida (1 930-2004)
denomind afabulacién a este proceder caracteristico del discurso que pre-
lende no ser enunciado por nadie.

EL BALAHCE DE L EMPAESA MUESTA CARAHBINE S -
(o K HABIDO U4 PESIFL GESTION EN JANDE MOESTI B

B it EL BUnG? Logcome 1e0)
ESQug LAS GARANIA fan #50
HEMoREs DE LOEPEly0.

BUT A U CADS.S (Yo ALaE Feret Eo o ESAIE)

Mo TE DAS cuees LU
ToTALMENTE EVOEME,LoS
Paros Hf. &

r :r.flr

: s NEGiO, Eo5DRaS YN
f# E ATy ,I'I BJ‘HQJHHAHEmE ﬂﬁlf"“ - ld_ 3 £
O T .. . SR 3 #‘I

2 7 r‘f F w7 *,.;.]' 7 " an
)22 YA A i
. LoS NHERRS ENS! Ngg
Dices) HADG DE LAGESTISN, \ 4=

HaY CERTDS DE [ MTELPLE TACIONES o L3
PoSBLES, PAZONABIES £ INTELESAES E
B DE Bsos HsHoS PR0s, S WINAL by
3 Qg ADeHKS , AEDEN 0B TENERSES RS
o) MUCHeS, oTHE SiAEHDS LIS I
321 FLEGOINAS AVECHTAS, '.,L\.

= / R :?\-_‘:\L"".‘

=

I
f

En las ultimas décadas del siglo pasado cobré fuerza una nueva parspec-
liva epistemoiogica conocida como «Canstruccionismo Socials. Entre los
integrantes de esia corrienle, gue tuvo un enorme impacto en la cultura
mas alla de los muros académicos, se destacan Pater Berger (1929-),
Thomas Luckmann (1927), Keneth Gergen (1936). Sus trabajos estuvie-
ren influidos también por las investigaciones de Derrida v otros «Decons-
tructivistase. Todos ellos frabajaron la relacion entra el conocimiento v al
lenguaje.
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La publicacion en 1966 del libro La consfruccidn social de la realidad de
Feter L. Berger y Thomas Luckmann abrid un camino de exploracion a fon-
do de las complejas relaciones que conectan el pensamiento, |a realidad vy
el lenguaje. Los construccionistas sociales pusieron un énfasis particular
sobre el aspecto coleclivo del conocimiento v el papel del lenguaje como
mediador de este proceso. Sus trabajos contribuyeron a crear una nueva
corriente de pensamiento «post-positivistax que reconfigurd la problemati-
ca epistemoldgica planteando nuevos problemas respecto del saber, sus
limites, caracteristicas v posibilidades. Las preccupaciones de estos estu-
diosos del conocimiento ya no son las mismas que las de los epistemdlo-
gos clasicos, destacandose la creciente preocupacidn por las relaciones
entre la ciencia, la sociedad vy la tecnologia.
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E! naciente movimiento conocido como «feminismo tedricos se interesd vi-
vamente por estos planteos. Evelyn Fox Keller (1936-), fisica, epistemalo-
ga y feminista tedrica, fue una de las principales propulsoras de una nue-
va epistemologia feminista que cuestiona las concepciones positivistas
desde la perspectiva de género. Sus trabajos han contribuido como pocos
a cuestionar &l mito de la «Mirada Objativar que presenta al cientifico co-
mo una maguina registradora de dalos provenientes de una naturaleza ra-
dicalmente ajena e independientie de él. Esta concepcion entrafna el peli-
gro de no reconocer que la objetividad es el mito fundante de la
modemidad que hace invisibles las conexiones existentes entre la activi-
dad cientifica, la gestion politica y la vida socioculiural.
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Kant habia planteado que el sujeto trascendental era €| que le daba la
forma a la experiencia humana del mundo. Los constructivistas, dgcons-
truccionistas y construccionistas sociales van mas alla: no son las cate-
gorias innatas las que organizan la percepcitn y posibilitan el conoci-
miento. Nuestra experiencia del mundo estsd modelada por la actividad
del sujelo, pero ya no por un sujeto trascendental sino por un ser huma-
no dotado de un cuerpo, una sensibilidad, un lenguaje, una historia, un
modo de interaccién en el mundo en el que no est4 solo sino en comu-
nidad con ofros.
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En los ditimes afos del siglo XX, asistimos a (y participamos de) cambios
notables en la epistemologia que han acompafiado y se han nutrido del
cambio paradigmatico en las ciencias. Muevas metaforas han ido dando
forma a nuestra experiencia del mundo, entre las que se destaca la de
«red» que hoy ocupa un lugar central en la produccién de sentide tanto en
las ciencias naturales como en las sociales. Pensar «en red» implica, an-
te todo, la posibilidad de tener en cuenta el allo grade de interconexién de
los fenémenos y establecer itinerarios de conocimiento tamandao en cuen-
ta las diversas formas de experiencia humana y sus miltiples ariculacio-
nes. El sujeto es, a la vez, tejedor y parte de la trama, configura el mundo
y le da sentido y, al mismo tiempo, & mismo va adquiriendo forma y cam-
biando en las interacciones.
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El siglo XX1 ha comenzada bajo el signo de la complejidad, tanto en la cien-
cia como an la epistemologia. Asi como la ciencia clisica se caracteriza por
privilegiar la linealidad, la prediccion y la conservacion mecanicista: los nue-
vos paradigmas pusieron & acento en los procesos dinamicos y no lineales,
En el campo de la episternologia, que hoy muches prefieren lamar «conoci-
mignto del conecimientos. la fabula que hacla de la historia humana un ca-
mino recto de la ignorancia al saber ha dado paso a itinerarios en red. Mu-
chos de los grandes pensadores acluales, ya sean fildsofos o cientificos,
reconocen que la simplicidad de las teorias no es comrelativa a la del mundo
en que vivimos. Especialmente destacables en este sentido han sido los
aportes de Edgar Morin (1921- ), un hombre con intereses v actividad multi-
disciplinaria o, mejor aun, transdisciplinaria que ha recomido los caminos del
saber como historiador, antropdlogo, filbsofo y tetrico de la complejidad.
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Morin, al igual que Prigogine, pero profundizando mas en los aspecios
epistamologicos, desarrolla una concepcion det conocimiento que disuel-
ve las barreras impuestas por la tradicion y propone un nuevo modo de
didlogo con la naturaleza.
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Em el campo de la epistemplogia, que siguiendo la propuesta de Morin "+’
muchos han comenaado a llamar “conocimiento del conocimiento”, la fa-
bula que hacfa de la historia humana un camino recio de la ignorapcia al
saber ha dado pgso a itinerarios en red. Este transitar por Id complejidad
requiere de algunos principios-guias. B '
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Las concepciones representacionalistas y positivistas, que han reinado
desde los inicios de la modemidad hasta mediados del siglo XX hoy es-
tan en franca declinacion. El mundo estable al que aspiraron y que, con
relativo éxito pudieron construir, ha entrado en una fase de transformacio-
nes que ha tomado proporciones imposibles de soslayar. El universo me-
canico, lineal y predecible se esta desmoronando. Cada dia son mas los
cientificos y estudiosos interesados en el conocimiento del conocimiento
que estan dispuestos a abandonar la idea del conocimiento como la des-
cripcion de un munde completamente independiente del observador. El
pensamiento complejo no admite las separaciones absolutas, ni las siste-
mas aislados de la ciencia clasica. Por eso, exige un cambio en el trata-
miento global del conocimiento tanto a nivel conceplual como de lag prac-
ticas instilucionales.
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Desde los enfoques que hacen honor a la complejidad, el saber no se con-
cibe como una representacion o producio de la mente de un sujeto aisla-
do, sino como una actividad configuradora en la que participamos los se-
res humanos junto con nuestras producciones y tecnologias, en un
intercambio abierio con el medio ambiente. El conocimienta no s un pro-
ducto sino una produccion siempre abierta que transforma el mundo y a
nosotros mismos en &l. Hoy, como ayer y mafiana, vale la pena recordar
las palabras de Marcel Proust (1871-1922): «El acto real de descubrimien-
to no consiste en encontrar nuevas tierras sinod @n ver con Nuevos ojose.
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